Deutscher Bundestag Drucksache 16/6634

16. Wahlperiode 10. 10. 2007

Beschlussempfehlung und Bericht
des Rechtsausschusses (6. Ausschuss)

zu dem Gesetzentwurf der Bundesregierung
— Drucksache 16/3655 —

Entwurf eines Gesetzes zur Neuregelung des Rechtsberatungsrechts

A. Problem

Das geltende, aus dem Jahr 1935 stammende Rechtsberatungsgesetz soll voll-
stindig aufgehoben und durch eine zeitgeméle gesetzliche Regelung abgeldst
werden. Ziele der gesetzlichen Neuregelung sind der Schutz der Rechtsuchen-
den und die Stirkung des biirgerschaftlichen Engagements. Dies geht einher
mit einer Deregulierung und Entbiirokratisierung.

B. Losung

Annahme des Gesetzentwurfs in gednderter Fassung, in der die in der Stellung-
nahme des Bundesrates enthaltenen und auch von der Bundesregierung in ihrer
GegenduBlerung befiirworteten Anregungen sowie die Ergebnisse der Sachver-
staindigenanhdrung umgesetzt werden.

Ein zentraler Anderungsvorschlag betrifft die Regelungen iiber die berufliche
Zusammenarbeit von Anwéltinnen und Anwélten mit Angehorigen anderer Be-
rufe (§ 5 Abs. 3 RDG-E, § 59a Abs. 4 BRAO-E, § 52a Abs. 4 PatAnwO-E).
Angesichts erheblicher Meinungsunterschiede innerhalb der Anwaltschaft ist
es sachgerecht, diese Neuregelung zunichst zuriickzustellen und nicht in dem
vorliegenden Gesetzgebungsverfahren, sondern in einer demnéchst anstehen-
den Novelle der Bundesrechtsanwaltsordnung vorzunehmen. Dies gibt Gele-
genheit, die Einzelheiten der Regelung weiter zu priifen und abzustimmen.

Weitere Anderungen betreffen die Legaldefinition des Begriffs der Rechts-
dienstleistung (§ 2 Abs. 1 RDG-E) und die Regelung zur Zuldssigkeit rechts-
dienstleistender Nebenleistungen (§ 5 Abs. 1 RDG-E). Innerhalb der Regelun-
gen iiber die registrierten Personen (§ 10 ff. RDG-E) sollen die Vorschriften
iiber das Registrierungsverfahren geéndert werden, weil die nunmehr vorge-
schlagene Einflihrung einer 6ffentlichen Internetbekanntmachung im Vergleich
zu einer echten elektronischen Registerfilhrung deutlich weniger aufwindig
und damit kostengiinstiger ist.

AuBerdem soll ein BuBigeldtatbestand geschaffen werden, der wesentliche Ver-
stoBBe gegen das RDG angemessen ahndet (§ 20 RDG-E).
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Im Zusammenhang mit der Einfiihrung einer gerichtlichen Vertretungsbefugnis
fir Inkassounternehmen im gerichtlichen Mahnverfahren schligt der Aus-
schuss vor, die Hohe der erstattungsfahigen Kosten im Gesetz zu regeln, damit
die Rechtsanwendung fiir die zentralen Mahngerichte klar und einfach hand-
habbar bleibt (§ 4 Abs. 4 RDG-E). Zugleich sollen hierdurch Schuldner vor
iiberhohten Kosten geschiitzt werden.

SchlieBlich werden innerhalb der Regelungen iiber die gerichtliche Vertretung
in den einzelnen Verfahrensordnungen zahlreiche Klarstellungen und inhalt-
liche sowie redaktionelle Anpassungen vorgeschlagen.

Annahme des Gesetzentwurfs in geinderter Fassung mit den Stimmen der
Fraktionen CDU/CSU, SPD, FDP und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen
die Stimmen der Fraktion DIE LINKE.

C. Alternativen
Keine

D. Kosten
Wurden im Ausschuss nicht erdrtert.
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Beschlussempfehlung

Der Bundestag wolle beschlieB3en,

den Gesetzentwurf auf Drucksache 16/3655 in der aus der nachfolgenden
Zusammenstellung ersichtlichen Fassung anzunehmen.

Berlin, den 10. Oktober 2007

Der Rechtsausschuss

Andreas Schmidt (Miilheim) Dr. Jiirgen Gehb Christoph Strisser
Vorsitzender Berichterstatter Berichterstatter
Mechthild Dyckmans Jorn Wunderlich Jerzy Montag

Berichterstatterin Berichterstatter Berichterstatter
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Zusammenstellung

des Entwurfs eines Gesetzes zur Neuregelung des Rechtsberatungsrechts

— Drucksache 16/3655 —

mit den Beschlissen des Rechtsausschusses (6. Ausschuss)

Entwurf

Entwurf eines Gesetzes
zur Neuregelung des Rechtsberatungsrechts*

Der Bundestag hat das folgende Gesetz beschlossen:

Artikel 1

Gesetz iiber aulergerichtliche
Rechtsdienstleistungen
(Rechtsdienstleistungsgesetz — RDG)

Inhaltsiibersicht

Teil 1
Allgemeine Vorschriften

§1 Anwendungsbereich
§2 Begriff der Rechtsdienstleistung

§3 Befugnis zur Erbringung auflergerichtlicher Rechts-

dienstleistungen

§4 Unvereinbarkeit mit einer anderen Leistungspflicht
§5 Rechtsdienstleistungen im Zusammenhang mit einer

anderen Tatigkeit

Teil 2
Rechtsdienstleistungen durch nicht
registrierte Personen
§6 Unentgeltliche Rechtsdienstleistungen

§7 Berufs- und Interessenvereinigungen,
Genossenschaften

§8 Offentliche und &ffentlich anerkannte Stellen
§9 Untersagung von Rechtsdienstleistungen

Teil 3
Rechtsdienstleistungen durch registrierte Personen

§ 10 Rechtsdienstleistungen aufgrund besonderer Sach-
kunde

§ 11 Besondere Sachkunde, Berufsbezeichnungen

Beschliisse des 6. Ausschusses

Entwurf eines Gesetzes
zur Neuregelung des Rechtsberatungsrechts*

Der Bundestag hat das folgende Gesetz beschlossen:

Artikel 1

Gesetz iiber aulergerichtliche
Rechtsdienstleistungen
(Rechtsdienstleistungsgesetz — RDG)

Inhaltsiibersicht

Teil 1
unverdndert

Teil 2
unverdandert

Teil 3
unverdndert

* Dieses Gesetz dient der Umsetzung der Richtlinie 2005/36/EG des Européischen Parlaments und des Rates vom 7. September 2005 iiber die

Anerkennung von Berufsqualifikationen (ABL. EG Nr. L 255 S. 22).
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§ 12 Registrierungsvoraussetzungen
§ 13 Registrierungsverfahren
§ 14 Widerruf der Registrierung
§ 15 Vorilibergehende Rechtsdienstleistungen

Teil 4 Teil 4

Rechtsdienstleistungsregister Rechtsdienstleistungsregister

§ 16  Inhalt des Rechtsdienstleistungsregisters §16 unverdndert
§ 17 Loschung der Eintragung § 17  Loschung von Verdéffentlichungen

Teil 5 Teil 5

Dateniibermittlung und Zustindigkeiten Dateniibermittlung und Zustéindigkeiten,
Bufigeldvorschriften
§ 18  Umgang mit personenbezogenen Daten § 18 unverdndert
§ 19  Zustindigkeit und Ubertragung von Befugnissen §19 wunverdndert
§ 20 BubBigeldvorschriften
Teil 1 Teil 1

Allgemeine Vorschriften

§1

Anwendungsbereich

(1) Dieses Gesetz regelt die Befugnis, au3ergerichtliche
Rechtsdienstleistungen zu erbringen. Es dient dazu, die
Rechtsuchenden, den Rechtsverkehr und die Rechtsordnung
vor unqualifizierten Rechtsdienstleistungen zu schiitzen.

(2) Regelungen in anderen Gesetzen iiber die Befugnis,
Rechtsdienstleistungen zu erbringen, bleiben unberiihrt.

§2
Begriff der Rechtsdienstleistung

(1) Rechtsdienstleistung ist jede Tétigkeit in konkreten
fremden Angelegenheiten, sobald sie nach der Verkehrs-
anschauung oder der erkennbaren Erwartung des Recht-
suchenden eine besondere rechtliche Priifung des Einzel-
falls erfordert.

(2) Rechtsdienstleistung ist, unabhéngig vom Vorliegen
der Voraussetzungen des Absatzes 1, die Einziehung frem-
der oder zum Zweck der Einziehung auf fremde Rechnung
abgetretener Forderungen, wenn die Forderungseinziehung
als eigenstdandiges Geschéft betrieben wird (Inkassodienst-
leistung). Abgetretene Forderungen gelten fiir den bisheri-
gen Gldubiger nicht als fremd.

(3) Rechtsdienstleistung ist nicht:
1. die Erstattung wissenschaftlicher Gutachten,

2. die Tatigkeit von Einigungs- und Schlichtungsstellen,
Schiedsrichterinnen und Schiedsrichtern,

3. die Erorterung der die Arbeitnehmerinnen und Arbeit-
nehmer berithrenden Rechtsfragen mit ihren in den Be-
trieben gewihlten Interessenvertretungen, soweit ein
Zusammenhang zu den Aufgaben dieser Vertretungen
besteht,

Allgemeine Vorschriften

§1

unverdndert

§2
Begriff der Rechtsdienstleistung

(1) Rechtsdienstleistung ist jede Tétigkeit in konkreten
fremden Angelegenheiten, sobald sie eine rechtliche Prii-
fung des Einzelfalls erfordert.

(2) unverédndert

(3) Rechtsdienstleistung ist nicht:
1. unverdndert

2. unverédndert

3. die Erdrterung der die Beschiftigten berithrenden
Rechtsfragen mit ihren gewihlten Interessenvertretun-
gen, soweit ein Zusammenhang zu den Aufgaben dieser
Vertretungen besteht,
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4. die Mediation und jede vergleichbare Form der ge-
sprdchsleitenden Streitbeilegung einschlief3lich der Pro-
tokollierung einer Abschlussvereinbarung,

5. die an die Allgemeinheit gerichtete Darstellung und Er-
orterung von Rechtsfragen und Rechtsfillen in den
Medien,

6. die Erledigung von Rechtsangelegenheiten innerhalb
verbundener Unternehmen (§ 15 des Aktiengesetzes).

§3
Befugnis zur Erbringung auflergerichtlicher Rechts-
dienstleistungen

Die selbstindige Erbringung auflergerichtlicher Rechts-
dienstleistungen ist nur in dem Umfang zuléssig, in dem sie
durch dieses Gesetz oder durch oder aufgrund anderer Ge-
setze erlaubt wird.

§4
Unvereinbarkeit mit einer anderen Leistungspflicht

Rechtsdienstleistungen, die unmittelbaren Einfluss auf
die Erfiillung einer anderen Leistungspflicht haben kdnnen,
diirfen nicht erbracht werden, wenn hierdurch die ordnungs-
gemifle Erbringung der Rechtsdienstleistung gefdhrdet
wird.

§5
Rechtsdienstleistungen im Zusammenhang mit einer
anderen Tétigkeit

(1) Erlaubt sind Rechtsdienstleistungen im Zusammen-
hang mit einer anderen beruflichen oder gesetzlich geregel-
ten Téatigkeit, wenn sie als Nebenleistung zum Berufs- oder
Tatigkeitsbild oder zur vollstindigen Erfiillung der mit der
Haupttditigkeit verbundenen gesetzlichen oder vertraglichen
Pflichten gehoren. Ob eine Nebenleistung vorliegt, ist nach
ihrem Inhalt, Umfang und sachlichen Zusammenhang mit
der Haupttitigkeit unter Beriicksichtigung der Rechtskennt-
nisse zu beurteilen, die fiir die Haupttitigkeit erforderlich
sind.

(2) Als erlaubte Nebenleistungen gelten Rechtsdienstleis-
tungen, die im Zusammenhang mit einer der folgenden Ti-
tigkeiten erbracht werden:

1. Testamentsvollstreckung,
2. Haus- und Wohnungsverwaltung,
3. Fordermittelberatung.

(3) Soweit Rechtsdienstleistungen im Zusammenhang mit
einer anderen Tdtigkeit nicht nach Absatz 1 oder Absatz 2
erlaubt sind, diirfen sie in Zusammenarbeit mit oder unter
Hinzuziehung einer Person erbracht werden, der die selb-
standige entgeltliche Erbringung dieser Rechtsdienstleis-
tungen erlaubt ist, wenn diese Person den rechtsdienstleis-
tenden Teil der Tdtigkeit eigenverantwortlich erbringt.

Beschliisse des 6. Ausschusses

4. die Mediation und jede vergleichbare Form der alterna-
tiven Streitbeilegung, sofern die Tétigkeit nicht durch
rechtliche Regelungsvorschlige in die Gespriche der
Beteiligten eingreift,

5. unverdndert

6. unverdndert

§3

unverdndert

§4
unverdndert

§5
Rechtsdienstleistungen im Zusammenhang mit einer
anderen Titigkeit

(1) Erlaubt sind Rechtsdienstleistungen im Zusammen-
hang mit einer anderen Tatigkeit, wenn sie als Nebenleis-
tung zum Berufs- oder Téatigkeitsbild gehdren. Ob eine
Nebenleistung vorliegt, ist nach ihrem Inhalt, Umfang und
sachlichen Zusammenhang mit der Haupttitigkeit unter
Beriicksichtigung der Rechtskenntnisse zu beurteilen, die
fiir die Haupttatigkeit erforderlich sind.

(2)unverédndert

(3) entfillt
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Teil 2
Rechtsdienstleistungen durch nicht registrierte
Personen

§6

Unentgeltliche Rechtsdienstleistungen

(1) Erlaubt sind Rechtsdienstleistungen, die nicht im Zu-
sammenhang mit einer entgeltlichen Tétigkeit stehen (un-
entgeltliche Rechtsdienstleistungen).

(2) Wer unentgeltliche Rechtsdienstleistungen auflerhalb
familidrer, nachbarschaftlicher oder dhnlich enger person-
licher Beziehungen erbringt, muss sicherstellen, dass die
Rechtsdienstleistung durch eine Person, der die entgeltliche
Erbringung dieser Rechtsdienstleistung erlaubt ist, durch
eine Person mit Befdhigung zum Richteramt oder unter An-
leitung einer solchen Person erfolgt. Anleitung erfordert
eine an Umfang und Inhalt der zu erbringenden Rechts-
dienstleistungen ausgerichtete Einweisung und Fortbildung
sowie eine Mitwirkung bei der Erbringung der Rechts-
dienstleistung, soweit dies im Einzelfall erforderlich ist.

§7

Berufs- und Interessenvereinigungen, Genossenschaften
(1) Erlaubt sind Rechtsdienstleistungen, die

1. berufliche oder andere zur Wahrung gemeinschaftlicher
Interessen gegriindete Vereinigungen und deren Zusam-
menschliisse,

2. Genossenschaften, genossenschaftliche Priifungsver-
bande und deren Spitzenverbénde sowie genossenschaft-
liche Treuhandstellen und dhnliche genossenschaftliche
Einrichtungen

im Rahmen ihres satzungsmifBigen Aufgabenbereichs fiir
ihre Mitglieder oder fiir die Mitglieder der ihnen angehoren-
den Vereinigungen oder Einrichtungen erbringen, soweit sie
gegeniiber der Erfiillung ihrer iibrigen satzungsmaBigen
Aufgaben nicht von iibergeordneter Bedeutung sind. Die
Rechtsdienstleistungen konnen durch eine im alleinigen
wirtschaftlichen Eigentum der in Satz 1 genannten Vereini-
gungen oder Zusammenschliisse stehende juristische Person
erbracht werden.

(2) Wer Rechtsdienstleistungen nach Absatz 1 erbringt,
muss iiber die zur sachgerechten Erbringung dieser Rechts-
dienstleistungen erforderliche personelle, sachliche und fi-
nanzielle Ausstattung verfiigen und sicherstellen, dass die
Rechtsdienstleistung durch eine Person, der die entgeltliche
Erbringung dieser Rechtsdienstleistung erlaubt ist, durch
eine Person mit Befdhigung zum Richteramt oder unter An-
leitung einer solchen Person erfolgt. § 6 Abs. 2 Satz 2 gilt
entsprechend.

§8
Offentliche und éffentlich anerkannte Stellen

(1) Erlaubt sind Rechtsdienstleistungen, die
1. gerichtlich oder behordlich bestellte Personen,

Beschliisse des 6. Ausschusses

Teil 2
Rechtsdienstleistungen durch nicht registrierte
Personen

§6

unverdndert

§7
unverdndert

§8

Offentliche und 6ffentlich anerkannte Stellen
(1) Erlaubt sind Rechtsdienstleistungen, die

1. unverdndert



Drucksache 16/6634

Deutscher Bundestag — 16. Wahlperiode

Entwurf

2. Behorden und juristische Personen des offentlichen
Rechts einschlieBlich der von ihnen zur Erfillung ihrer
offentlichen Aufgaben gebildeten Unternehmen und Zu-
sammenschliisse,

3. nach Landesrecht als geeignet anerkannte Personen oder
Stellen im Sinn des § 305 Abs. 1 Nr. 1 der Insolvenzord-
nung,

4. Verbraucherzentralen und andere mit Offentlichen Mit-
teln geforderte Verbraucherverbinde,

5. Tréger der freien Wohlfahrtspflege im Sinn des § 5 des
Zwolften Buches Sozialgesetzbuch, anerkannte Triger
der freien Jugendhilfe im Sinn des § 75 des Achten
Buches Sozialgesetzbuch und anerkannte Verbénde zur
Forderung der Belange behinderter Menschen im Sinn
des § 13 Abs. 3 des Behindertengleichstellungsgesetzes

im Rahmen ihres Aufgaben- und Zusténdigkeitsbereichs er-
bringen.

(2) Fiir die in Absatz 1 Nr. 4 und 5 genannten Stellen gilt
§ 7 Abs. 2 entsprechend.

§9

Untersagung von Rechtsdienstleistungen

(1) Die fiir den Wohnsitz einer Person oder den Sitz einer
Vereinigung zustindige Behorde kann den in den §§ 6, 7
Abs. 1 und § 8 Abs. 1 Nr. 4 und 5 genannten Personen und
Vereinigungen die weitere Erbringung von Rechtsdienstleis-
tungen fiir langstens flinf Jahre untersagen, wenn begriin-
dete Tatsachen die Annahme dauerhaft unqualifizierter
Rechtsdienstleistungen zum Nachteil der Rechtsuchenden
oder des Rechtsverkehrs rechtfertigen. Das ist insbesondere
der Fall, wenn erhebliche VerstoBe gegen die Pflichten nach
§ 6 Abs. 2, § 7 Abs. 2 oder § 8 Abs. 2 vorliegen.

(2) Die Untersagung ist in das Rechtsdienstleistungs-
register nach § 16 einzutragen.

(3) Von der Untersagung bleibt die Befugnis, unentgelt-
liche Rechtsdienstleistungen innerhalb familidrer, nachbar-
schaftlicher oder dhnlich enger personlicher Beziehungen
zu erbringen, unberiihrt.

Teil 3
Rechtsdienstleistungen durch registrierte
Personen

§ 10
Rechtsdienstleistungen aufgrund besonderer Sachkunde

(1) Natiirliche und juristische Personen sowie Gesell-
schaften ohne Rechtspersonlichkeit, die in das Rechts-
dienstleistungsregister eingetragen sind (registrierte Perso-
nen), diirfen aufgrund besonderer Sachkunde Rechtsdienst-
leistungen in folgenden Bereichen erbringen:

1. Inkassodienstleistungen (§ 2 Abs. 2 Satz 1),

2. Rentenberatung auf dem Gebiet der gesetzlichen Ren-
ten- und Unfallversicherung, des sozialen Entschidi-

Beschliisse des 6. Ausschusses

2. unverédndert

3. unverdndert

4. unveridndert

5. Verbinde der freien Wohlfahrtspflege im Sinn des § 5 des
Zwolften Buches Sozialgesetzbuch, anerkannte Trager
der freien Jugendhilfe im Sinn des § 75 des Achten
Buches Sozialgesetzbuch und anerkannte Verbénde zur
Forderung der Belange behinderter Menschen im Sinn
des § 13 Abs. 3 des Behindertengleichstellungsgesetzes

im Rahmen ihres Aufgaben- und Zusténdigkeitsbereichs er-
bringen.

(2)unverédndert

§9

Untersagung von Rechtsdienstleistungen

()unverdndert

(2) Die bestandskriftige Untersagung ist bei der zu-
stindigen Behorde zu registrieren und im Rechtsdienst-
leistungsregister nach § 16 offentlich bekanntzumachen.

(3)unverdndert

Teil 3
Rechtsdienstleistungen durch registrierte
Personen

§ 10
Rechtsdienstleistungen aufgrund besonderer Sachkunde
(1) Natiirliche und juristische Personen sowie Gesell-
schaften ohne Rechtspersonlichkeit, die bei der zustindi-
gen Behorde registriert sind (registrierte Personen), diirfen
aufgrund besonderer Sachkunde Rechtsdienstleistungen in
folgenden Bereichen erbringen:

1. unverédndert

2. unveridndert
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gungsrechts, des ibrigen Sozialversicherungs- und
Schwerbehindertenrechts mit Bezug zu einer gesetz-
lichen Rente sowie der betrieblichen und berufsstindi-
schen Versorgung,

3. Rechtsdienstleistungen in einem ausldndischen Recht;
ist das ausldndische Recht das Recht eines Mitgliedstaats
der Europidischen Union oder eines anderen Vertrags-
staats des Abkommens iiber den Europidischen Wirt-
schaftsraum, darf auch auf dem Gebiet des Rechts der
Européischen Union und des Rechts des Européischen
Wirtschaftsraums beraten werden.

Das Bundesministerium der Justiz wird erméchtigt, durch
Rechtsverordnung mit Zustimmung des Bundesrates Teilbe-
reiche der in Satz 1 genannten Bereiche zu bestimmen.

(2) Die Registrierung erfolgt auf Antrag. Soweit nach
Absatz 1 Satz 2 Teilbereiche bestimmt sind, kann der An-
trag auf einen oder mehrere dieser Teilbereiche beschrankt
werden.

(3) Die Registrierung kann, wenn dies zum Schutz der
Rechtsuchenden oder des Rechtsverkehrs erforderlich ist,
von Bedingungen abhingig gemacht oder mit Auflagen ver-
bunden werden. Im Bereich der Inkassodienstleistungen soll
die Auflage angeordnet werden, fremde Gelder unverziig-
lich an eine empfangsberechtigte Person weiterzuleiten oder
auf ein gesondertes Konto einzuzahlen. Auflagen kdnnen
jederzeit angeordnet oder gedndert werden.

§ 11
Besondere Sachkunde, Berufsbezeichnungen

(1) Inkassodienstleistungen erfordern besondere Sach-
kunde in den fiir die beantragte Inkassotitigkeit bedeutsa-
men Gebieten des Rechts, insbesondere des Biirgerlichen
Rechts, des Handels-, Wertpapier- und Gesellschaftsrechts,
des Zivilprozessrechts einschlieBlich des Zwangsvollstre-
ckungs- und Insolvenzrechts sowie des Kostenrechts.

(2) Rentenberatung erfordert besondere Sachkunde im
Recht der gesetzlichen Renten- und Unfallversicherung und
in den tibrigen Teilbereichen des § 10 Abs. 1 Satz 1 Nr. 2,
fir die eine Registrierung beantragt wird, Kenntnisse {iber
Aufbau, Gliederung und Strukturprinzipien der sozialen Si-
cherung sowie Kenntnisse der gemeinsamen, fiir alle Sozial-
leistungsbereiche geltenden Rechtsgrundsitze einschlief3-
lich des sozialrechtlichen Verwaltungsverfahrens und des
sozialgerichtlichen Verfahrens.

(3) Rechtsdienstleistungen in einem ausldndischen Recht
erfordern besondere Sachkunde in dem auslédndischen Recht
oder in den Teilbereichen des ausldndischen Rechts, fiir die
eine Registrierung beantragt wird.

(4) Berufsbezeichnungen, die den Begriff ,,Inkasso* ent-
halten, sowie die Berufsbezeichnung ,,Rentenberaterin®
oder ,,Rentenberater” oder diesen zum Verwechseln dhn-
liche Bezeichnungen diirfen nur von entsprechend regist-
rierten Personen gefiihrt werden.

Beschliisse des 6. Ausschusses

3. unverdndert

Das Bundesministerium der Justiz wird erméchtigt, durch
Rechtsverordnung mit Zustimmung des Bundesrates Teilbe-
reiche der in Satz 1 genannten Bereiche zu bestimmen.

(2)unverdndert

(3)unverdndert

§11
unverdndert
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§12
Registrierungsvoraussetzungen

(1) Voraussetzungen fiir die Registrierung sind

1. personliche Eignung und Zuverléssigkeit; die Zuverlés-
sigkeit fehlt in der Regel,

a) wenn die Person in den letzten drei Jahren vor An-
tragstellung wegen eines Verbrechens oder eines die
Berufsausiibung betreffenden Vergehens rechtskraf-
tig verurteilt worden ist,

b) wenn die Vermogensverhéltnisse der Person unge-
ordnet sind,

¢) wenn in den letzten drei Jahren vor Antragstellung
eine Registrierung nach § 14 oder eine Zulassung zur
Rechtsanwaltschaft widerrufen worden oder ein Aus-
schluss aus der Rechtsanwaltschaft erfolgt ist,

2. theoretische und praktische Sachkunde in dem Bereich
oder den Teilbereichen des § 10 Abs. 1, in denen die
Rechtsleistungen erbracht werden sollen,

3. eine Berufshaftpflichtversicherung mit einer Mindest-
versicherungssumme von 250 000 Euro fiir jeden Versi-
cherungsfall.

(2) Die Vermdgensverhéltnisse einer Person sind in der
Regel ungeordnet, wenn iiber ihr Vermogen das Insolvenz-
verfahren er6ffnet worden oder sie in das vom Insolvenzge-
richt oder vom Vollstreckungsgericht zu fithrende Verzeichnis
(§ 26 Abs. 2 der Insolvenzordnung, § 915 der Zivilprozess-
ordnung) eingetragen ist. Ungeordnete Vermdgensverhilt-
nisse liegen nicht vor, wenn im Fall der Insolvenzer6ffnung
die Glaubigerversammlung einer Fortfithrung des Unterneh-
mens auf der Grundlage eines Insolvenzplans zugestimmt
und das Gericht den Plan bestitigt hat, oder wenn die Vermo-
gensinteressen der Rechtsuchenden aus anderen Griinden
nicht konkret gefahrdet sind.

(3) Die theoretische Sachkunde ist gegeniiber der zustén-
digen Behorde durch Zeugnisse nachzuweisen. Praktische
Sachkunde setzt in der Regel eine mindestens zwei Jahre
unter Anleitung erfolgte Berufsausiibung oder praktische
Berufsausbildung voraus. Besitzt die Person eine Berufs-
qualifikation, die in einem anderen Mitgliedstaat der Euro-
pdischen Union oder einem anderen Vertragsstaat des Ab-
kommens iiber den Europdischen Wirtschaftsraum erforder-
lich ist, um in dessen Gebiet einen in § 10 Abs. 1 genannten
oder einen vergleichbaren Beruf auszuiiben, oder hat sie ei-
nen solchen Beruf wihrend der vorhergehenden zehn Jahre
vollzeitlich zwei Jahre in einem Mitgliedstaat ausgeiibt, der
diesen Beruf nicht reglementiert, so ist die Sachkunde unter
Beriicksichtigung dieser Berufsqualifikation oder Berufs-
ausiibung durch einen mindestens sechsmonatigen Anpas-
sungslehrgang nachzuweisen.

(4) Juristische Personen und Gesellschaften ohne Rechts-
personlichkeit miissen mindestens eine natiirliche Person

Beschliisse des 6. Ausschusses

§12
Registrierungsvoraussetzungen

(1) Voraussetzungen fiir die Registrierung sind

. personliche Eignung und Zuverldssigkeit; die Zuverlds-

sigkeit fehlt in der Regel,

a) unverdndert

b) unverdndert

¢) wenn in den letzten drei Jahren vor Antragstellung
eine Registrierung nach § 14 oder eine Zulassung zur
Rechtsanwaltschaft nach § 14 Abs. 2 Nr. 1 bis 3
und 7 bis 9 der Bundesrechtsanwaltsordnung
widerrufen, die Zulassung zur Rechtsanwaltschaft
nach § 14 Abs. 1 der Bundesrechtsanwaltsord-
nung zuriickgenommen oder nach § 7 der Bundes-
rechtsanwaltsordnung versagt worden oder ein
Ausschluss aus der Rechtsanwaltschaft erfolgt ist,

. theoretische und praktische Sachkunde in dem Bereich

oder den Teilbereichen des § 10 Abs. 1, in denen die
Rechtsdienstleistungen erbracht werden sollen,

. unverdndert

(2)unverdndert

(3)unverdndert

(4)unverdndert
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benennen, die alle nach Absatz 1 Nr. 1 und 2 erforderlichen
Voraussetzungen erfiillt (qualifizierte Person). Die qualifi-
zierte Person muss in dem Unternehmen dauerhaft beschif-
tigt, in allen Angelegenheiten, die Rechtsdienstleistungen
des Unternehmens betreffen, weisungsunabhéngig und wei-
sungsbefugt sowie zur Vertretung nach auflen berechtigt
sein. Registrierte Einzelpersonen konnen qualifizierte Per-
sonen benennen.

(5) Das Bundesministerium der Justiz wird erméchtigt,
durch Rechtsverordnung mit Zustimmung des Bundesrates
die Einzelheiten zu den Voraussetzungen der Registrierung
nach §§ 11 und 12 zu regeln, insbesondere die Anforderun-
gen an die Sachkunde und ihren Nachweis einschlieBlich
der Anerkennung und Zertifizierung privater Anbieter von
Sachkundelehrgidngen, an die Anerkennung ausléndischer
Berufsqualifikationen und den Anpassungslehrgang sowie,
auch abweichend von den Vorschriften des Versicherungs-
vertragsgesetzes fiir die Pflichtversicherung, an Inhalt und
Ausgestaltung der Berufshaftpflichtversicherung.

§13
Registrierungsverfahren

(1) Der Antrag auf Registrierung ist an die fiir den Ort
der inlandischen Hauptniederlassung zustdndige Behorde zu
richten. Hat eine Person im Inland keine Niederlassung, so
kann sie den Antrag an jede nach § 19 fiir die Durchfiihrung
dieses Gesetzes zustindige Behorde richten. Mit dem An-
trag, der alle nach § 16 Abs. 2 Nr. 1 Buchstabe a bis d in das
Rechtsdienstleistungsregister einzutragenden Angaben ent-
halten muss, sind zur Priifung der Voraussetzungen nach
§ 12 Abs. 1 Nr. 1 und 2 sowie Abs. 4 beizubringen:

1. eine zusammenfassende Darstellung des beruflichen
Ausbildungsgangs und der bisherigen Berufsausiibung,

2. ein Fiihrungszeugnis nach § 30 Abs. 5 des Bundeszen-
tralregistergesetzes,

3. eine Erkldrung, ob ein Insolvenzverfahren anhingig oder
in den letzten drei Jahren vor Antragstellung eine Ein-
tragung in das vom Insolvenzgericht oder vom Voll-
streckungsgericht zu fiihrende Verzeichnis (§ 26 Abs. 2
der Insolvenzordnung, § 915 der Zivilprozessordnung)
erfolgt ist,

4. eine Erkldrung, ob in den letzten drei Jahren vor Antrag-
stellung eine Registrierung oder eine Zulassung zur
Rechtsanwaltschaft widerrufen wurde oder ein Aus-
schluss aus der Rechtsanwaltschaft erfolgt ist, und, wenn
dies der Fall ist, eine Kopie des Bescheids,

5. Unterlagen zum Nachweis der theoretischen und prakti-
schen Sachkunde.

In den Féllen des § 12 Abs. 4 miissen die in Satz 3 genann-
ten Unterlagen sowie Unterlagen zum Nachweis der in § 12
Abs. 4 Satz 2 genannten Voraussetzungen fiir jede qualifi-
zierte Person gesondert beigebracht werden.

(2) Die zustindige Behorde fordert die Antragstellerin
oder den Antragsteller auf, den Nachweis iiber die Berufs-
haftpflichtversicherung sowie iiber die Erfiillung von Be-

Beschliisse des 6. Ausschusses

(S)unverdndert

§13
Registrierungsverfahren

(1) Der Antrag auf Registrierung ist an die fiir den Ort
der inldndischen Hauptniederlassung zustindige Behorde zu
richten. Hat eine Person im Inland keine Niederlassung, so
kann sie den Antrag an jede nach § 19 fiir die Durchfiihrung
dieses Gesetzes zustindige Behorde richten. Mit dem An-
trag, der alle nach § 16 Abs. 2 Nr. 1 Buchstabe a bis d in das
Rechtsdienstleistungsregister einzutragenden Angaben ent-
halten muss, sind zur Priifung der Voraussetzungen nach
§ 12 Abs. 1 Nr. 1 und 2 sowie Abs. 4 beizubringen:

1. unverdndert
2. unverédndert

3. eine Erkldrung, ob ein Insolvenzverfahren anhéngig oder
in den letzten drei Jahren vor Antragstellung eine Ein-
tragung in ein Schuldnerverzeichnis (§ 26 Abs. 2 der
Insolvenzordnung, § 915 der Zivilprozessordnung) er-
folgt ist,

4. eine Erkldrung, ob in den letzten drei Jahren vor Antrag-
stellung eine Registrierung oder eine Zulassung zur
Rechtsanwaltschaft versagt, zuriickgenommen oder
widerrufen wurde oder ein Ausschluss aus der Rechtsan-
waltschaft erfolgt ist, und, wenn dies der Fall ist, eine
Kopie des Bescheids,

5. unverdndert

In den Féllen des § 12 Abs. 4 miissen die in Satz 3 genann-
ten Unterlagen sowie Unterlagen zum Nachweis der in § 12
Abs. 4 Satz 2 genannten Voraussetzungen fiir jede qualifi-
zierte Person gesondert beigebracht werden.

(2) Die zustindige Behorde fordert die Antragstellerin
oder den Antragsteller auf, den Nachweis iiber die Berufs-
haftpflichtversicherung sowie tiber die Erfiillung von Be-
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dingungen beizubringen, wenn die Registrierungsvorausset-
zungen nach § 12 Abs. 1 Nr. 1 und 2 sowie Abs. 4 vorlie-
gen. Sobald diese Nachweise erbracht sind, veranlasst sie
die Eintragung in das Rechtsdienstleistungsregister.

(3) Registrierte Personen oder ihre Rechtsnachfolger
miissen alle Anderungen, die sich auf die Registrierung oder
den Inhalt des Rechtsdienstleistungsregisters auswirken, der
zustdndigen Behorde unverziiglich schriftlich mitteilen.
Diese veranlasst die notwendigen Anderungen im Rechts-
dienstleistungsregister. Wirkt sich eine Verlegung der
Hauptniederlassung auf die Zustindigkeit nach Absatz 1
Satz 1 aus, so gibt die Behorde, nachdem sie die Anderung
im Rechtsdienstleistungsregister bewirkt hat, den Vorgang
an die Behorde ab, die fiir den Ort der neuen Hauptnieder-
lassung zustdndig ist. Diese unterrichtet die registrierte Per-
son iiber die erfolgte Ubernahme.

(4) Das Bundesministerium der Justiz wird erméchtigt,
durch Rechtsverordnung mit Zustimmung des Bundesrates
die Einzelheiten des Registrierungsverfahrens zu regeln.
Dabei sind insbesondere Aufbewahrungs- und Loschungs-
fristen vorzusehen.

§ 14
Widerruf der Registrierung

Die zustindige Behorde widerruft die Registrierung
unbeschadet des § 49 des Verwaltungsverfahrensgesetzes
oder entsprechender landesrechtlicher Vorschriften,

1. wenn begriindete Tatsachen die Annahme rechtfertigen,
dass die registrierte Person oder eine qualifizerte Person
die erforderliche personliche Eignung oder Zuverlissig-
keit nicht mehr besitzt; dies ist in der Regel der Fall,
wenn einer der in § 12 Abs. 1 Nr. 1 genannten Griinde
nachtriglich eintritt oder die registrierte Person beharr-
lich Anderungsmitteilungen nach § 13 Abs. 3 Satz 1
unterlésst,

2. wenn die registrierte Person keine Berufshaftpflichtver-
sicherung nach § 12 Abs. 1 Nr. 3 mehr unterhalt,

3. wenn begriindete Tatsachen die Annahme dauerhaft un-
qualifizierter Rechtsdienstleistungen zum Nachteil der
Rechtsuchenden oder des Rechtsverkehrs rechtfertigen;
dies ist in der Regel der Fall, wenn die registrierte Per-
son in erheblichem Umfang Rechtsdienstleistungen iiber
die eingetragene Befugnis hinaus erbringt oder beharr-
lich gegen Auflagen verstoBt,

4. wenn eine juristische Person oder eine Gesellschaft ohne
Rechtspersonlichkeit, die keine weitere qualifizierte Per-
son benannt hat, bei Ausscheiden der qualifizierten Per-
son nicht innerhalb von sechs Monaten eine qualifizierte
Person benennt.

Beschliisse des 6. Ausschusses

dingungen beizubringen, wenn die Registrierungsvorausset-
zungen nach § 12 Abs. 1 Nr. 1 und 2 sowie Abs. 4 vorlie-
gen. Sobald diese Nachweise erbracht sind, nimmt sie die
Registrierung vor und veranlasst ihre offentliche Be-
kanntmachung im Rechtsdienstleistungsregister.

(3) Registrierte Personen oder ihre Rechtsnachfolger
miissen alle Anderungen, die sich auf die Registrierung oder
den Inhalt des Rechtsdienstleistungsregisters auswirken, der
zustindigen Behorde unverziiglich schriftlich mitteilen.
Diese veranlasst die notwendigen Registrierungen und
ihre offentliche Bekanntmachung im Rechtsdienstleis-
tungsregister. Wirkt sich eine Verlegung der Hauptnieder-
lassung auf die Zusténdigkeit nach Absatz 1 Satz 1 aus, so
gibt die Behdrde den Vorgang an die Behorde ab, die fiir den
Ort der neuen Hauptniederlassung zustdndig ist. Diese un-
terrichtet die registrierte Person iiber die erfolgte Uber-
nahme, registriert die Anderung und veranlasst ihre
offentliche Bekanntmachung im Rechtsdienstleistungs-
register.

(4)unverdndert

§ 14
unverdndert
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§15
Voriibergehende Rechtsdienstleistungen

(1) Natiirliche und juristische Personen sowie Gesell-
schaften ohne Rechtspersonlichkeit, die in einem anderen
Mitgliedstaat der Europdischen Union oder in einem ande-
ren Vertragsstaat des Abkommens iiber den Europiischen
Wirtschaftsraum zur Ausiibung eines in § 10 Abs. 1 genann-
ten oder eines vergleichbaren Berufs rechtméfig niederge-
lassen sind, diirfen diesen Beruf auf dem Gebiet der Bun-
desrepublik Deutschland mit denselben Befugnissen wie
eine nach § 10 Abs. 1 registrierte Person voriibergehend und
gelegentlich ausiiben (voriibergehende Rechtsdienstleistun-
gen). Wenn der Beruf im Staat der Niederlassung nicht reg-
lementiert isz, gilt dies nur, wenn die Person oder Gesell-
schaft den Beruf dort wéhrend der vorhergehenden zehn
Jahre mindestens zwei Jahre ausgeiibt hat. Ob Rechtsdienst-
leistungen vorlibergehend und gelegentlich erbracht wer-
den, ist insbesondere anhand ihrer Dauer, Haufigkeit, regel-
mafigen Wiederkehr und Kontinuitét zu beurteilen.

(2) Voriibergehende Rechtsdienstleistungen sind nur zu-
lassig, wenn die Person oder Gesellschaft vor der ersten
Erbringung von Dienstleistungen im Inland der nach § 13
Abs. 1 Satz 2 zustidndigen Behorde in Textform Meldung er-
stattet. Die Meldung muss neben den nach § 16 Abs. 2 Nr. 1
Buchstabe a bis ¢ in das Rechtsdienstleistungsregister ein-
zutragenden Angaben enthalten:

1. eine Bescheinigung dariiber, dass die Person oder Ge-
sellschaft in einem Mitgliedstaat der Europdischen
Union oder in einem anderen Vertragsstaat des Abkom-
mens lber den Europédischen Wirtschaftsraum rechtmaé-
Big zur Ausiibung eines der in § 10 Abs. 1 genannten Be-
rufe oder eines vergleichbaren Berufs niedergelassen ist
und dass ihr die Ausiibung dieser Tatigkeit zum Zeit-
punkt der Vorlage der Bescheinigung nicht, auch nicht
voriibergehend, untersagt ist,

2. einen Nachweis dariiber, dass die Person oder Gesell-
schaft den Beruf im Staat der Niederlassung wihrend der
vorhergehenden zehn Jahre mindestens zwei Jahre recht-
méBig ausgelibt hat, wenn der Beruf dort nicht regle-
mentiert ist,

3. eine Information tiber das Bestehen oder Nichtbestehen
und den Umfang einer Berufshaftpflichtversicherung
oder eines anderen individuellen oder kollektiven Schut-
zes in Bezug auf die Berufshaftpflicht,

4. die Angabe der Berufsbezeichnung, unter der die Tétig-
keit im Inland zu erbringen ist.

§ 13 Abs. 3 Satz 1 gilt entsprechend. Die Meldung ist jahr-
lich zu wiederholen, wenn die Person oder Gesellschaft
nach Ablauf eines Kalenderjahres erneut voriibergehende
Rechtsdienstleistungen im Inland erbringen will. In diesem
Fall sind die Bescheinigung nach Satz 2 Nr. I und die Infor-
mation nach Satz 2 Nr. 3 erneut vorzulegen.

(3) Sobald die Meldung nach Absatz 2 vollstindig vor-
liegt, veranlasst die zustindige Behorde eine voriiberge-
hende Eintragung im Rechtsdienstleistungsregister oder
ihre Verldngerung um ein Jahr. Das Verfahren ist kostenfrei.

Beschliisse des 6. Ausschusses

§15
Voriibergehende Rechtsdienstleistungen

(1) Natiirliche und juristische Personen sowie Gesell-
schaften ohne Rechtspersonlichkeit, die in einem anderen
Mitgliedstaat der Européischen Union oder in einem ande-
ren Vertragsstaat des Abkommens iiber den Europiischen
Wirtschaftsraum zur Ausiibung eines in § 10 Abs. 1 genann-
ten oder eines vergleichbaren Berufs rechtméfig niederge-
lassen sind, diirfen diesen Beruf auf dem Gebiet der Bun-
desrepublik Deutschland mit denselben Befugnissen wie
eine nach § 10 Abs. 1 registrierte Person voriibergehend und
gelegentlich ausiiben (voriibergehende Rechtsdienstleistun-
gen). Wenn weder der Beruf noch die Ausbildung zu die-
sem Beruf im Staat der Niederlassung reglementiert sind,
gilt dies nur, wenn die Person oder Gesellschaft den Beruf
dort wihrend der vorhergehenden zehn Jahre mindestens
zwei Jahre ausgeiibt hat. Ob Rechtsdienstleistungen vorti-
bergehend und gelegentlich erbracht werden, ist insbeson-
dere anhand ihrer Dauer, Haufigkeit, regelmafigen Wieder-
kehr und Kontinuitit zu beurteilen.

(2) Voriibergehende Rechtsdienstleistungen sind nur zu-
lassig, wenn die Person oder Gesellschaft vor der ersten
Erbringung von Dienstleistungen im Inland der nach § 13
Abs. 1 Satz 2 zustidndigen Behorde in Textform Meldung er-
stattet. Die Meldung muss neben den nach § 16 Abs. 2 Nr. 1
Buchstabe a bis ¢ im Rechtsdienstleistungsregister 6ffent-
lich bekanntzumachenden Angaben enthalten:

1. unverdndert

2. unverédndert

3. unverdndert

4. unverédndert

§ 13 Abs. 3 Satz 1 gilt entsprechend. Die Meldung ist jéhr-
lich zu wiederholen, wenn die Person oder Gesellschaft
nach Ablauf eines Jahres erneut voriibergehende Rechts-
dienstleistungen im Inland erbringen will. In diesem Fall ist
die Information nach Satz 2 Nr. 3 erneut vorzulegen.

(3) Sobald die Meldung nach Absatz 2 vollstindig vor-
liegt, nimmt die zustidndige Behorde eine voriibergehende
Registrierung oder ihre Verlingerung um ein Jahr vor und
veranlasst die 6ffentliche Bekanntmachung im Rechts-
dienstleistungsregister. Das Verfahren ist kostenfrei.
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(4) Voriibergehende Rechtsdienstleistungen sind unter
der in der Sprache des Niederlassungsmitgliedstaats fir die
Tatigkeit bestehenden Berufsbezeichnung zu erbringen.
Eine Verwechslung mit den in § 11 Abs. 4 aufgefiihrten Be-
rufsbezeichnungen muss ausgeschlossen sein.

(5) Die zustindige Behorde kann einer voriibergehend
registrierten Person oder Gesellschaft die weitere Erbrin-
gung von Rechtsdienstleistungen untersagen, wenn begriin-
dete Tatsachen die Annahme dauerhaft unqualifizierter
Rechtsdienstleistungen zum Nachteil der Rechtsuchenden
oder des Rechtsverkehrs rechtfertigen. Das ist in der Regel
der Fall, wenn die Person oder Gesellschaft im Staat der
Niederlassung nicht mehr rechtmiBig niedergelassen ist
oder ihr die Ausiibung der Tatigkeit dort untersagt wird,
wenn sie nicht iiber die fiir die Ausiibung der Berufstitigkeit
im Inland erforderlichen deutschen Sprachkenntnisse ver-
fiigt oder wenn sie beharrlich entgegen Absatz 4 eine un-
richtige Berufsbezeichnung fiihrt.

Teil 4
Rechtsdienstleistungsregister

§ 16
Inhalt des Rechtsdienstleistungsregisters

(1) Das Rechtsdienstleistungsregister dient der Informa-
tion der Rechtsuchenden, der Personen, die Rechtsdienst-
leistungen anbieten, des Rechtsverkehrs und offentlicher
Stellen. Die Einsicht in das Rechtsdienstleistungsregister
steht jedem unentgeltlich zu.

(2) In das Rechtsdienstleistungsregister werden unter
Angabe der nach § 9 Abs. 1 oder § 13 Abs. 1 zustidndigen
Behorde und des Datums der jeweiligen Eintragung nur ein-
getragen:

1. Personen, denen Rechtsdienstleistungen in einem oder
mehreren der in § 10 Abs. 1 genannten Bereiche oder
Teilbereiche erlaubt sind, unter Angabe

a) ihres Familiennamens und Vornamens, ihres Namens
oder ihrer Firma einschlieBlich ihrer gesetzlichen
Vertreter,

b) ihres Geburts- oder Griindungsjahres,

¢) ihrer Geschéftsanschrift einschlieBlich der Anschrif-
ten aller Zweigstellen,

d) der fiir sie nach § 12 Abs. 4 benannten qualifizierten
Personen unter Angabe des Familiennamens und
Vornamens sowie des Geburtsjahres,

e) des Inhalts und Umfangs der Rechtsdienstleistungs-
befugnis einschlieBlich erteilter Auflagen sowie der
Angabe, ob es sich um eine voriibergehende Regist-
rierung nach § 15 handelt und unter welcher Berufs-
bezeichnung die Rechtsdienstleistungen nach § 15
Abs. 4 im Inland zu erbringen sind,

2. Personen oder Vereinigungen, denen die Erbringung von
Rechtsdienstleistungen nach § 9 Abs. 1 bestandskriftig
untersagt worden ist, unter Angabe

Beschliisse des 6. Ausschusses

(4) Voriibergehende Rechtsdienstleistungen sind unter
der in der Sprache des Niederlassungsstaats fiir die Tatig-
keit bestehenden Berufsbezeichnung zu erbringen. Eine
Verwechslung mit den in § 11 Abs. 4 aufgefiihrten Berufs-
bezeichnungen muss ausgeschlossen sein.

(5)unverdndert

Teil 4
Rechtsdienstleistungsregister

§ 16
Inhalt des Rechtsdienstleistungsregisters

(I)unverédndert

(2) Im Rechtsdienstleistungsregister werden unter An-
gabe der nach § 9 Abs. 1 oder § 13 Abs. 1 zustidndigen
Behorde und des Datums der jeweiligen Registrierung nur
offentlich bekanntgemacht:

1. die Registrierung von Personen, denen Rechtsdienst-
leistungen in einem oder mehreren der in § 10 Abs. 1 ge-
nannten Bereiche oder Teilbereiche erlaubt sind, unter
Angabe

a) unverdndert
b) unverdndert
¢) unverdndert

d) unverdndert

e) unverdndert

2. die Registrierung von Personen oder Vereinigungen,
denen die Erbringung von Rechtsdienstleistungen nach
§ 9 Abs. 1 bestandskriftig untersagt worden ist, unter
Angabe
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a) ihres Familiennamens und Vornamens, ihres Namens
oder ihrer Firma einschlieBlich ihrer gesetzlichen
Vertreter,

b) ihres Geburts- oder Griindungsjahres,
¢) ihrer Anschrift,
d) der Dauer der Untersagung.

(3) Das Register wird in jedem Land zentral und elek-
tronisch gefiihrt; die Linder konnen durch Vereinbarung ein
linderiibergreifendes elektronisches Register einrichten.
Die nach § 9 Abs. 1 oder § 13 Abs. 1 zustindige Behorde
tragt die datenschutzrechtliche Verantwortung fiir die von
ihr im Rechtsdienstleistungsregister verdffentlichten Daten,
insbesondere flir die RechtméBigkeit ihrer Erhebung, die
Zuldssigkeit ihrer Verdffentlichung und ihre Richtigkeit.
Das Bundesministerium der Justiz wird erméchtigt, durch
Rechtsverordnung mit Zustimmung des Bundesrates die
Einzelheiten der Registerfiihrung zu regeln.

§17
Loschung der Eintragung

(1) Die Eintragung ist zu 16schen
1. auf Antrag der registrierten Person,

2. bei natiirlichen Personen mit ihrem Tod,

3. bei juristischen Personen und Gesellschaften ohne
Rechtspersonlichkeit mit ihrer Beendigung,

4. bei Personen, deren Registrierung widerrufen worden
ist, mit der Bestandskraft des Widerrufs,

5. bei Personen oder Vereinigungen, denen die Erbringung
von Rechtsdienstleistungen nach § 9 Abs. 1 untersagt ist,
nach Ablauf der Dauer der Untersagung,

6. bei Personen oder Gesellschaften nach § 15 mit Ablauf
eines Jahres nach der voriibergehenden Eintragung oder
ihrer letzten Verldngerung, im Fall der Untersagung nach
§ 15 Abs. 5 mit Bestandskraft der Untersagung.

(2) Das Bundesministerium der Justiz wird ermichtigt,
durch Rechtsverordnung mit Zustimmung des Bundesrates
die Einzelheiten des Loschungsverfahrens zu regeln.

Teil 5
Dateniibermittlung und Zustiindigkeiten

§ 18
Umgang mit personenbezogenen Daten

(1) Die registerfiihrenden Stellen nach § 16 Abs. 3 Satz 1
diirfen einander und anderen fiir die Durchfithrung dieses
Gesetzes zustindigen Behorden im Register gespeicherte
Daten tbermitteln, soweit die Kenntnis der Daten zur
Durchfiihrung dieses Gesetzes erforderlich ist. Gerichte und
Behorden diirfen der zustidndigen Behdrde personenbezo-

Beschliisse des 6. Ausschusses

a) unverdndert

b) unverdndert
¢) unverdndert
d) unverdndert

(3) Die offentliche Bekanntmachung erfolgt durch
eine zentrale und linderiibergreifende Veroffentlichung
im Internet unter der Adresse www.rechtsdienst-
leistungsregister.de. Die nach § 9 Abs. 1 oder § 13 Abs. 1
zustdndige Behorde tragt die datenschutzrechtliche Verant-
wortung fiir die von ihr im Rechtsdienstleistungsregister
verdffentlichten Daten, insbesondere fiir die Rechtmafig-
keit ihrer Erhebung, die Zuldssigkeit ihrer Veroffentlichung
und ihre Richtigkeit. Das Bundesministerium der Justiz
wird erméchtigt, durch Rechtsverordnung mit Zustimmung
des Bundesrates die Einzelheiten der offentlichen Be-
kanntmachung im Internet zu regeln.

§17
Loschung von Veréffentlichungen

(1) Die im Rechtsdienstleistungsregister o6ffentlich be-
kanntgemachten Daten sind zu 16schen

1. bei registrierten Personen mit dem Verzicht auf die
Registrierung,

2. unveridndert

3. unverdndert

4. bei Personen, deren Registrierung zuriickgenommen
oder widerrufen worden ist, mit der Bestandskraft der
Entscheidung,

5. unverdndert

6. bei Personen oder Gesellschaften nach § 15 mit Ablauf
eines Jahres nach der voriibergehenden Registrierung
oder ihrer letzten Verldngerung, im Fall der Untersagung
nach § 15 Abs. 5 mit Bestandskraft der Untersagung.

(2)unverédndert

Teil 5
Dateniibermittlung und Zustiindigkeiten,
Bufigeldvorschriften

§ 18
Umgang mit personenbezogenen Daten

(1) Die zustindigen Behorden diirfen einander und an-
deren fiir die Durchfiihrung dieses Gesetzes zustdndigen
Behorden Daten iiber Registrierungen nach § 9 Abs. 2,
§ 10 Abs. 1 und § 15 Abs. 3 iibermitteln, soweit die Kennt-
nis der Daten zur Durchfiihrung dieses Gesetzes erforder-
lich ist. Gerichte und Behorden diirfen der zustdndigen
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gene Daten, deren Kenntnis fiir die Registrierung, den
Widerruf der Registrierung oder fiir eine Untersagung nach
§ 9 Abs. 1 oder § 15 Abs. 5 erforderlich ist, libermitteln,
soweit dadurch schutzwiirdige Interessen der Person nicht
beeintrachtigt werden oder das 6ffentliche Interesse das Ge-
heimhaltungsinteresse der Person liberwiegt.

(2) Die zustiandige Behorde darf zum Zweck der Priifung
einer Untersagung nach § 15 Abs. 5 von der zustindigen
Behorde des Staates der Niederlassung Informationen iiber
die RechtméBigkeit der Niederlassung und iiber das Vorlie-
gen berufsbezogener disziplinarischer oder strafrechtlicher
Sanktionen anfordern und ihr zum Zweck der Priifung wei-
terer MaBBnahmen die Entscheidung tiber eine Untersagung
nach § 15 Abs. 5 mitteilen. Sie leistet Amtshilfe, wenn die
zustidndige Behorde eines anderen Mitgliedstaates der Euro-
pédischen Union darum unter Berufung auf die Richtlinie
2005/36/EG des Europiischen Parlaments und des Rates
vom 7. September 2005 iiber die Anerkennung von Berufs-
qualifikationen (ABI. EG Nr. L 255 S. 22) ersucht, und darf
zu diesem Zweck personenbezogene Daten, deren Kenntnis
fiir eine berufsbezogene disziplinarische oder strafrechtliche
Malnahme oder ein Beschwerdeverfahren erforderlich ist,
von Gerichten und Behorden anfordern und an die zustédn-
dige Behorde des anderen Mitgliedstaates iibermitteln.

(3) Das Bundesministerium der Justiz wird erméchtigt,
die Einzelheiten des Umgangs mit personenbezogenen Da-
ten, insbesondere der Veroffentlichung in dem Rechtsdienst-
leistungsregister, der Einsichtnahme in das Register, der Da-
tentibermittlung und der Amtshilfe, durch Rechtsverord-
nung mit Zustimmung des Bundesrates zu regeln. Dabei ist
sicherzustellen, dass die Ver6ffentlichungen auch wéhrend
der Dateniibermittlung unversehrt, vollstindig und aktuell
bleiben und jederzeit ihrem Ursprung nach zugeordnet wer-
den konnen.

§19
Zustiindigkeit und Ubertragung von Befugnissen

(1) Zustindig fiir die Durchfithrung dieses Gesetzes sind
die Landesjustizverwaltungen, die zugleich zustiandige Stel-
len im Sinn des § 158c Abs. 2 des Gesetzes iiber den Ver-
sicherungsvertrag sind.

(2) Die Landesregierungen werden erméchtigt, die Auf-
gaben und Befugnisse, die den Landesjustizverwaltungen
nach diesem Gesetz zustehen, durch Rechtsverordnung auf
diesen nachgeordnete Behorden zu iibertragen. Die Landes-
regierungen konnen diese Erméchtigung durch Rechtsver-
ordnung auf die Landesjustizverwaltungen {ibertragen.

Beschliisse des 6. Ausschusses

Behorde personenbezogene Daten, deren Kenntnis fiir die
Registrierung, den Widerruf der Registrierung oder fiir eine
Untersagung nach § 9 Abs. 1 oder § 15 Abs. 5 erforderlich
ist, iibermitteln, soweit dadurch schutzwiirdige Interessen
der Person nicht beeintrichtigt werden oder das offentliche
Interesse das Geheimhaltungsinteresse der Person {iber-
wiegt.

(2)unverédndert

(3)unverdndert

§19
unverdndert

§20
Bufigeldvorschriften

(1) Ordnungswidrig handelt, wer

1. ohne die nach § 10 Abs. 1 erforderliche Registrierung
eine dort genannte Rechtsdienstleistung erbringt,

2. einer vollziehbaren Anordnung nach § 9 Abs. 1 oder
§ 15 Abs. 5 zuwiderhandelt oder
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Artikel 2
Einfiihrungsgesetz zum Rechtsdienstleistungs-
gesetz (RDGEG)

§1

Erlaubnisinhaber nach dem Rechtsberatungsgesetz

(1) Behordliche Erlaubnisse zur Besorgung fremder
Rechtsangelegenheiten von Erlaubnisinhabern, die nicht
Mitglied einer Rechtsanwaltskammer sind, erloschen sechs
Monate nach Inkrafttreten dieses Gesetzes. Erlaubnisinha-
ber konnen unter Vorlage ihrer Erlaubnisurkunde die Ein-
tragung in das Rechtsdienstleistungsregister nach § 16 des
Rechtsdienstleistungsgesetzes beantragen. Wird der Antrag
innerhalb von sechs Monaten nach Inkrafttreten dieses Ge-
setzes gestellt, bleibt die Erlaubnis abweichend von Satz 1
bis zur Entscheidung iiber den Antrag giiltig.

(2) Behordliche Erlaubnisse zur Besorgung fremder
Rechtsangelegenheiten von Erlaubnisinhabern, die nach
§ 209 der Bundesrechtsanwaltsordnung in eine Rechts-
anwaltskammer aufgenommen sind (Kammerrechtsbei-
stdnde), erloschen mit ihrem Ausscheiden aus der Rechtsan-
waltskammer. Kammerrechtsbeistinde, deren Aufnahme in
die Rechtsanwaltskammer nach § 209 Abs. 2 der Bundes-
rechtsanwaltsordnung auf eigenen Antrag widerrufen wird,
konnen die Eintragung in das Rechtsdienstleistungsregister
nach § 16 des Rechtsdienstleistungsgesetzes beantragen;
§ 12 Abs. 1 Nr. 1 Buchstabe ¢ des Rechtsdienstleistungs-
gesetzes gilt insoweit nicht. Wird der Antrag innerhalb von
drei Monaten nach dem Widerruf gestellt, bleibt die Erlaub-
nis abweichend von Satz 1 bis zur Entscheidung iiber den
Antrag giiltig.

(3) Erlaubnisinhaber werden in das Rechtsdienstleis-
tungsregister als registrierte Personen nach § 10 Abs. 1
Satz 1 Nr. 1, 2 oder Nr. 3 des Rechtsdienstleistungsgesetzes
eingetragen, soweit ihre Erlaubnis einem der in § 10 Abs. 1
des Rechtsdienstleistungsgesetzes genannten Bereiche oder
Teilbereiche entspricht. Soweit ihre Befugnisse davon ab-
weichen, werden sie gesondert oder zusitzlich zu ihrer
Registrierung nach Satz 1 als Rechtsbeistinde oder Erlaub-
nisinhaber eingetragen (registrierte Erlaubnisinhaber). Sie
diirfen unter ihrer bisher gefiihrten Berufsbezeichnung
Rechtsdienstleistungen in allen Bereichen des Rechts er-
bringen, auf die sich ihre bisherige Erlaubnis erstreckt.
Rechtsdienstleistungen auf den Gebieten des Steuerrechts
und des gewerblichen Rechtsschutzes diirfen sie nur erbrin-
gen, soweit die bisherige Erlaubnis diese Gebiete ausdriick-
lich umfasst.

(4) Abweichend von § 13 des Rechtsdienstleistungsge-
setzes priift die zustdndige Behorde vor der Registrierung
nur, ob eine ausreichende Berufshaftpflichtversicherung
nach § 12 Abs. 1 Nr. 3 des Rechtsdienstleistungsgesetzes

Beschliisse des 6. Ausschusses

3. entgegen § 11 Abs. 4 eine dort genannte Berufsbe-
zeichnung oder Bezeichnung fiihrt.

(2) Die Ordnungswidrigkeit kann mit einer Geldbufle
bis zu fiinftausend Euro geahndet werden.

Artikel 2
Einfiihrungsgesetz zum Rechtsdienstleistungs-
gesetz (RDGEG)

§1

Erlaubnisinhaber nach dem Rechtsberatungsgesetz

(1) Behordliche Erlaubnisse zur Besorgung fremder
Rechtsangelegenheiten von Erlaubnisinhabern, die nicht
Mitglied einer Rechtsanwaltskammer sind, erloschen sechs
Monate nach Inkrafttreten dieses Gesetzes. Erlaubnisinha-
ber konnen unter Vorlage ihrer Erlaubnisurkunde die Regis-
trierung nach § 13 des Rechtsdienstleistungsgesetzes bean-
tragen. Wird der Antrag innerhalb von sechs Monaten nach
Inkrafttreten dieses Gesetzes gestellt, bleibt die Erlaubnis
abweichend von Satz 1 bis zur Entscheidung iiber den An-

trag giiltig.

(2) Behordliche Erlaubnisse zur Besorgung fremder
Rechtsangelegenheiten von Erlaubnisinhabern, die nach
§ 209 der Bundesrechtsanwaltsordnung in eine Rechts-
anwaltskammer aufgenommen sind (Kammerrechtsbei-
stdnde), erloschen mit ihrem Ausscheiden aus der Rechtsan-
waltskammer. Kammerrechtsbeistinde, deren Aufnahme in
die Rechtsanwaltskammer nach § 209 Abs. 2 der Bundes-
rechtsanwaltsordnung auf eigenen Antrag widerrufen wird,
konnen die Registrierung nach § 13 des Rechtsdienstleis-
tungsgesetzes beantragen. Wird der Antrag innerhalb von
drei Monaten nach dem Widerruf gestellt, bleibt die Erlaub-
nis abweichend von Satz 1 bis zur Entscheidung iiber den
Antrag giiltig.

(3) Inhaber einer Erlaubnis nach Artikel 1 § 1 Abs. 1
Satz 2 Nr. 1, 5 oder Nr. 6 des Rechtsberatungsgesetzes
werden unter Angabe des Umfangs ihrer Erlaubnis als
registrierte Personen nach § 10 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1, 2 oder
Nr. 3 des Rechtsdienstleistungsgesetzes registriert. Erlaub-
nisinhaber, deren Erlaubnis sich auf andere Bereiche er-
streckt oder deren Befugnisse iiber die in § 10 Abs. 1 des
Rechtsdienstleistungsgesetzes geregelten Befugnisse hin-
ausgehen, werden gesondert oder zusétzlich zu ihrer Regis-
trierung nach Satz 1 als Rechtsbeistinde oder Erlaubnis-
inhaber registriert (registrierte Erlaubnisinhaber). Sie diir-
fen unter ihrer bisher gefiihrten Berufsbezeichnung Rechts-
dienstleistungen in allen Bereichen des Rechts erbringen,
auf die sich ihre bisherige Erlaubnis erstreckt. Rechtsdienst-
leistungen auf den Gebieten des Steuerrechts und des ge-
werblichen Rechtsschutzes diirfen sie nur erbringen, soweit
die bisherige Erlaubnis diese Gebiete ausdriicklich umfasst.

(4) Abweichend von § 13 des Rechtsdienstleistungsge-
setzes priift die zustindige Behorde vor der Registrierung
nur, ob eine ausreichende Berufshaftpflichtversicherung
nach § 12 Abs. 1 Nr. 3 des Rechtsdienstleistungsgesetzes
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besteht. Als qualifizierte Personen werden die zur Zeit der
Antragstellung in der Erlaubnisurkunde bezeichneten Aus-
iibungsberechtigten eingetragen. Kosten werden fiir die
Registrierung nicht erhoben. Die spitere Benennung quali-
fizierter Personen ist nur fiir registrierte Personen nach § 10
Abs. 1 des Rechtsdienstleistungsgesetzes und nicht fiir
registrierte Erlaubnisinhaber moglich.

(5) Der Widerruf einer Erlaubnis nach dem Rechtsbera-
tungsgesetz steht dem Widerruf der Registrierung nach § 12
Abs. 1 Nr. 1 Buchstabe ¢ und 13 Abs. 1 Satz 3 Nr. 4 des
Rechtsdienstleistungsgesetzes gleich.

§2

Versicherungsberater

Abweichend von § 1 Abs. 1 Satz 2 konnen Personen mit
einer Erlaubnis zur Besorgung fremder Rechtsangelegen-
heiten auf dem Gebiet der Versicherungsberatung (Artikel 1
§ 1 Abs. 1 Satz 2 Nr. 2 des Rechtsberatungsgesetzes) nur
eine Erlaubnis als Versicherungsberater nach § 34e Abs. 1
der Gewerbeordnung beantragen.

§3
Gerichtliche Vertretung

(1) Kammerrechtsbeistdnde stehen in den nachfolgenden
Vorschriften einem Rechtsanwalt gleich:

1. § 79 Abs. 2 Satz 1, § 88 Abs. 2, § 121 Abs. 2, § 133
Abs. 2, §§ 135, 157, 169 Abs. 2, §§ 174, 178 Abs. 1
Nr. 2, §§ 195,317 Abs. 4 Satz 2, § 397 Abs. 2 und § 811
Nr. 7 der Zivilprozessordnung,

2. § 13 Abs. 2 Satz 1, Abs. 5 Satz 4 und § 29 Abs. 1 Satz 2
des Gesetzes iiber die Angelegenheiten der freiwilligen
Gerichtsbarkeit,

3. § 11 Abs. 2 Satz 1 des Arbeitsgerichtsgesetzes,

4. § 73 Abs. 2 Satz 1 und Abs. 6 Satz4 des Sozialgerichts-
gesetzes, wenn nicht die Erlaubnis das Sozial- und Sozial-
versicherungsrecht ausschlief3t,

5. § 67 Abs. 2 Satz 1 und Abs. 6 Satz 4 der Verwaltungs-
gerichtsordnung,

6. § 62 Abs. 2 Satz 1 und Abs. 6 Satz 4 der Finanzgerichts-
ordnung, wenn die Erlaubnis die geschiftsmiBige Hilfe-
leistung in Steuersachen umfasst.

(2) Registrierte Erlaubnisinhaber stehen im Sinn von § 79
Abs. 2 Satz 1 der Zivilprozessordnung, § 13 Abs. 2 Satz 1
des Gesetzes iiber die Angelegenheiten der freiwilligen
Gerichtsbarkeit, § 11 Abs.2 Satz 1 des Arbeitsgerichts-
gesetzes, § 73 Abs. 2 Satz 1 des Sozialgerichtsgesetzes, § 67
Abs. 2 Satz 1 der Verwaltungsgerichtsordnung und § 62
Abs. 2 Satz1 der Finanzgerichtsordnung einem Rechts-
anwalt gleich, soweit ihnen die gerichtliche Vertretung oder
das Auftreten in der Verhandlung

1. nach dem Umfang ihrer bisherigen Erlaubnis,

2. als Prozessagent durch Anordnung der Justizverwaltung
nach § 157 Abs. 3 der Zivilprozessordnung in der bis

Beschliisse des 6. Ausschusses

besteht. Als qualifizierte Personen werden die zur Zeit der
Antragstellung in der Erlaubnisurkunde bezeichneten Aus-
iibungsberechtigten registriert. Kosten werden fiir die
Registrierung und ihre 6ffentliche Bekanntmachung nicht
erhoben. Die spitere Benennung qualifizierter Personen ist
nur fiir registrierte Personen nach § 10 Abs. 1 des Rechts-
dienstleistungsgesetzes und nicht fiir registrierte Erlaubnis-
inhaber mdglich.

(S)unverdndert

§2

unverdndert

§3
Gerichtliche Vertretung

(1) Kammerrechtsbeistinde stehen in den nachfolgenden
Vorschriften einem Rechtsanwalt gleich:

1. § 79 Abs. 2 Satz 1, § 88 Abs. 2, § 121 Abs. 2, § 133
Abs. 2, §§ 135,157, 169 Abs. 2, §§ 174, 195,317 Abs. 4
Satz 2, § 397 Abs. 2 und § 811 Nr. 7 der Zivilprozessord-
nung,

2. unverédndert

3. unverdndert

4. unverédndert

5. unverdndert

6. unverdndert

(2) Registrierte Erlaubnisinhaber stehen im Sinn von § 79
Abs. 2 Satz 1 der Zivilprozessordnung, § 13 Abs. 2 Satz 1
des Gesetzes iiber die Angelegenheiten der freiwilligen
Gerichtsbarkeit, § 11 Abs.2 Satz 1 des Arbeitsgerichts-
gesetzes, § 73 Abs. 2 Satz 1 des Sozialgerichtsgesetzes, § 67
Abs. 2 Satz 1 der Verwaltungsgerichtsordnung und § 62
Abs.2 Satz 1 der Finanzgerichtsordnung einem Rechts-
anwalt gleich, soweit ihnen die gerichtliche Vertretung oder
das Auftreten in der Verhandlung

1. unverdndert

2. unveridndert
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zum [einsetzen: Tag vor dem Inkrafttreten dieses Geset-
zes] geltenden Fassung,

3. durch eine fiir die Erteilung der Erlaubnis zum miind-
lichen Verhandeln vor den Sozialgerichten zustéindige
Stelle,

4. nach § 67 der Verwaltungsgerichtsordnung in der bis
zum [einsetzen: Tag vor dem Inkrafttreten dieses Geset-
zes] geltenden Fassung oder

5. nach § 13 des Gesetzes iiber die Angelegenheiten der
freiwilligen Gerichtsbarkeit in der bis zum [einsetzen:
Tag vor dem Inkrafttreten dieses Gesetzes] geltenden
Fassung

gestattet war. In den Féllen der Nummer 1 bis 3 ist der Um-
fang der Befugnis in das Rechtsdienstleistungsregister ein-
zutragen.

(3) Das Gericht weist registrierte Erlaubnisinhaber, so-
weit sie nicht nach Maflgabe des Absatzes 2 zur gericht-
lichen Vertretung oder zum Auftreten in der Verhandlung
befugt sind, durch unanfechtbaren Beschluss zuriick. Pro-
zesshandlungen eines nicht vertretungsbefugten Bevoll-
machtigten und Zustellungen oder Mitteilungen an diesen
Bevollméchtigten sind bis zu seiner Zuriickweisung wirk-
sam. Das Gericht kann registrierten Erlaubnisinhabern
durch unanfechtbaren Beschluss die weitere Vertretung oder
das weitere Auftreten in der Verhandlung untersagen, wenn
sie nicht in der Lage sind, das Sach- und Streitverhiltnis
sachgerecht darzustellen. § 335 Abs. 1 Nr. 5 der Zivilpro-
zessordnung gilt entsprechend.

§4

Vergiitung der registrierten Personen

(1) Das Rechtsanwaltsvergiitungsgesetz gilt fiir die Ver-
giitung der Rentenberaterinnen und Rentenberater (regis-
trierte Personen nach § 10 Abs. 1 Satz 1 Nr. 2 des Rechts-
dienstleistungsgesetzes) sowie der registrierten Erlaubnis-
inhaber mit Ausnahme der Frachtpriiferinnen und Fracht-
priifer entsprechend. Richtet sich ihre Vergiitung nach dem
Gegenstandswert, haben sie den Auftraggeber vor Uber-
nahme des Auftrags hierauf hinzuweisen.

(2) Den in Absatz 1 Satz 1 genannten Personen ist es
untersagt, geringere Gebiihren und Auslagen zu vereinbaren
oder zu fordern, als das Rechtsanwaltsvergiitungsgesetz
vorsieht, soweit dieses nichts anderes bestimmt. Verein-
barungen, durch die ihre Vergiitung vom Ausgang der Sache
oder sonst vom Erfolg der Tétigkeit abhéngig gemacht wird,
sind unzuldssig. Im Einzelfall darf besonderen Umsténden
in der Person des Auftraggebers, insbesondere dessen Be-
diirftigkeit, Rechnung getragen werden durch ErméaBigung
oder Erlass von Gebiihren oder Auslagen nach Erledigung
des Auftrags.

(3) Fiir die Erstattung der Vergiitung der in Absatz 1 Satz 1
genannten Personen und der Kammerrechtsbeistinde in
einem gerichtlichen Verfahren gelten die Vorschriften der
Verfahrensordnungen iiber die Erstattung der Vergiitung
eines Rechtsanwalts entsprechend.

Beschliisse des 6. Ausschusses

3. unverdndert

4. unveridndert

5. unverdndert

gestattet war. In den Féllen der Nummer 1 bis 3 ist der Um-
fang der Befugnis zu registrieren und im Rechtsdienstleis-
tungsregister bekanntzumachen.

(3) unverdndert

§4

Vergiitung der registrierten Personen

(I)unverédndert

(2)unverédndert

(3)unverédndert
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(4) Die Erstattung der Vergiitung von Personen, die In-
kassodienstleistungen erbringen (registrierte Personen nach
§ 10 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 des Rechtsdienstleistungsgesetzes),
fiir die Vertretung im Zwangsvollstreckungsverfahren rich-
tet sich nach § 788 der Zivilprozessordnung. Thre Vergiitung
fiir die Vertretung im gerichtlichen Mahnverfahren ist nicht
nach § 91 der Zivilprozessordnung erstattungsfzhig.

§5

Diplom-Juristen aus dem Beitrittsgebiet

Personen, die in dem in Artikel 1 § 1 des Einigungsver-
trags genannten Gebiet ein rechtswissenschaftliches Stu-
dium als Diplom-Jurist an einer Universitit oder wissen-
schaftlichen Hochschule abgeschlossen haben und nach
dem 3. Oktober 1990 zum Richter, Staatsanwalt oder Notar
ernannt, im hoheren Verwaltungsdienst beschiftigt oder als
Rechtsanwalt zugelassen wurden, stehen in den nachfolgen-
den Vorschriften einer Person mit Befdhigung zum Richter-
amt gleich:

1. §6 Abs.2 Satz 1 und § 7 Abs. 2 Satz 1 des Rechtsdienst-
leistungsgesetzes,

2. § 78 Abs. 4 und § 79 Abs. 2 Satz 2 Nr. 2 der Zivilpro-
zessordnung,

3. § 13 Abs. 2 Satz 2 Nr. 2 des Gesetzes iiber die Angele-
genheiten der freiwilligen Gerichtsbarkeit,

4. § 11 Abs. 2 Satz 2 Nr. 2, Abs. 4 Satz 3 des Arbeits-
gerichtsgesetzes,

5. § 73 Abs. 2 Satz 2 Nr. 2, Abs. 4 Satz 3 und 4 des Sozial-
gerichtsgesetzes,

6. § 67 Abs. 2 Satz 2 Nr. 2, Abs. 4 Satz 4 der Verwaltungs-
gerichtsordnung,

7. § 62 Abs. 2 Satz 2 Nr. 2, Abs. 4 Satz 4 der Finanz-
gerichtsordnung,

8. § 97 Abs. 2 Satz 2 Nr. 2 des Patentgesetzes,
9. § 81 Abs. 2 Satz 2 Nr. 2 des Markengesetzes.

§6

Schutz der Berufsbezeichnung

Die Berufsbezeichnung ,,Rechtsbeistand oder eine ihr
zum Verwechseln dhnliche Bezeichnung darf nur von Kam-
merrechtsbeistdnden und registrierten Rechtsbeisténden ge-
fiihrt werden.

Beschliisse des 6. Ausschusses

(4) Die Erstattung der Vergiitung von Personen, die In-
kassodienstleistungen erbringen (registrierte Personen nach
§ 10 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 des Rechtsdienstleistungsgesetzes),
fiir die Vertretung im Zwangsvollstreckungsverfahren rich-
tet sich nach § 788 der Zivilprozessordnung. Thre Vergiitung
fiir die Vertretung im gerichtlichen Mahnverfahren ist bis zu
einem Betrag von 25 Euro nach § 91 Abs. 1 der Zivilpro-
zessordnung erstattungsfahig.

§5

unverdndert

§6

unverdndert

§7
Ubergangsvorschrift fiir Antrige nach dem Rechts-
beratungsgesetz

Uber Antrige auf Erteilung einer Erlaubnis nach Ar-
tikel 1 § 1 Abs. 1 Satz 1 des Rechtsberatungsgesetzes, die
vor dem ... [einsetzen: Datum des ersten Tages des siebten
auf die Verkiindung folgenden Kalendermonats] gestellt
worden sind, ist nach bisherigem Recht zu entscheiden.
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. Artikel 3
Anderung der Bundesnotarordnung

Die Bundesnotarordnung in der im Bundesgesetzblatt
Teil 111, Gliederungsnummer 303-1, verdffentlichten berei-
nigten Fassung, zuletzt gedndert durch ..., wird wie folgt
gedndert:

1. Nach § 27 Abs. 1 Satz 1 wird folgender Satz eingefiigt:

,,Diese Anzeigepflicht gilt auch fiir entsprechende beruf-
liche Verbindungen, die eine mit dem Notar nach Satz 1
verbundene Person mit Dritten eingeht.”

2. Dem § 93 Abs. 4 wird folgender Satz angefligt:

,,Dies gilt auch fiir Dritte, mit denen eine berufliche Ver-
bindung im Sinn von § 27 Abs. 1 Satz 2 besteht oder be-
standen hat.*

. Artikel 4
Anderung der Bundesrechtsanwaltsordnung

Die Bundesrechtsanwaltsordnung in der im Bundes-
gesetzblatt Teil III, Gliederungsnummer 303-8, verdffent-
lichten bereinigten Fassung, zuletzt gedndert durch..., wird
wie folgt gedndert:

1. § 49b Abs. 4 wird wie folgt gefasst:

»(4) Die Abtretung von Vergiitungsforderungen oder
die Ubertragung ihrer Einziehung an Rechtsanwilte
oder rechtsanwaltliche Berufsausiibungsgemeinschaften
(§ 59a) ist zuldssig. Im Ubrigen sind Abtretung oder
Ubertragung nur zulissig, wenn eine ausdriickliche,
schriftliche Einwilligung des Mandanten vorliegt oder
die Forderung rechtskriftig festgestellt ist. Vor der Ein-
willigung ist der Mandant {iber die Informationspflicht
des Rechtsanwalts gegeniiber dem neuen Glaubiger oder
Einziehungserméchtigten aufzukliaren. Der neue Gléubi-
ger oder Einziehungsermichtigte ist in gleicher Weise
zur Verschwiegenheit verpflichtet wie der beauftragte
Rechtsanwalt.*

2. § 59 wird wie folgt gedndert:
a) Die Absatzbezeichnung ,,(1)“ wird gestrichen.
b) Absatz 2 wird aufgehoben.

3. § 59a wird wie folgt gefasst:

»§ 59a
Berufliche Zusammenarbeit

(1) Rechtsanwilte diirfen sich mit Mitgliedern einer
Rechtsanwaltskammer und der Patentanwaltskammer,
mit Steuerberatern, Steuerbevollméchtigten, Wirtschafts-
priifern und vereidigten Buchpriifern zur gemeinschaft-
lichen Berufsausiibung im Rahmen der eigenen beruf-
lichen Befugnisse verbinden. § 137 Abs. 1 Satz 2 der

Beschliisse des 6. Ausschusses

B Artikel 3
Anderung der Bundesnotarordnung

Die Bundesnotarordnung in der im Bundesgesetzblatt
Teil III, Gliederungsnummer 303-1, verdffentlichten berei-
nigten Fassung, zuletzt gedndert durch ..., wird wie folgt
gedndert:

1. § 27 Abs. 1 wird wie folgt gedindert:
a) Nach Satz 1 wird folgender Satz eingefiigt:

,Diese Anzeigepflicht gilt auch fiir berufliche Ver-
bindungen im Sinne von § 3 Abs. 1 Satz 1 Nr. 7 des
Beurkundungsgesetzes.

b) Im neuen Satz 3 werden die Worter ,,beteiligten
Berufsangehorigen* durch das Wort ,,Beteiligten*
ersetzt.

2. unverdndert

) Artikel 4
Anderung der Bundesrechtsanwaltsordnung

Die Bundesrechtsanwaltsordnung in der im Bundes-
gesetzblatt Teil III, Gliederungsnummer 303-8, verdffent-
lichten bereinigten Fassung, zuletzt gedndert durch..., wird
wie folgt gedndert:

1. unverdndert

la. § 52 wird aufgehoben.

2. unveridndert

3. § 59a wird wie folgt gefasst:

»§ 59a
Berufliche Zusammenarbeit

(I)unverdndert
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Strafprozessordnung und die Bestimmungen, die die
Vertretung bei Gericht betreffen, stehen nicht entgegen.
Rechtsanwilte, die zugleich Notar sind, diirfen eine
solche Verbindung nur bezogen auf ihre anwaltliche
Berufsausiibung eingehen. Im Ubrigen richtet sich die
Verbindung mit Rechtsanwilten, die zugleich Notar
sind, nach den Bestimmungen und Anforderungen des
notariellen Berufsrechts.

(2) Eine gemeinschaftliche Berufsausiibung ist
Rechtsanwilten auch gestattet:

1. mit Angehdrigen von Rechtsanwaltsberufen aus
Staaten, die nach dem Gesetz {iber die Tétigkeit euro-
piischer Rechtsanwilte in Deutschland oder nach
§ 206 berechtigt sind, sich im Geltungsbereich dieses
Gesetzes niederzulassen und ihre Kanzlei im Ausland
unterhalten,

2. mit Patentanwilten, Steuerberatern, Steuerbevoll-
michtigten, Wirtschaftspriifern oder vereidigten
Buchpriifern anderer Staaten, die einen in der Ausbil-
dung und den Befugnissen den Berufen nach der
Patentanwaltsordnung, dem Steuerberatungsgesetz
oder der Wirtschaftspriiferordnung entsprechenden
Beruf ausiiben und mit Patentanwilten, Steuerbera-
tern, Steuerbevollméchtigten, Wirtschaftspriifern oder
vereidigten Buchpriifern im Geltungsbereich dieses
Gesetzes ihren Beruf gemeinschaftlich ausiiben
diirfen.

(3) Fiur Biirogemeinschaften gelten die Absitze 1
und 2 entsprechend.

(4) Rechtsanwdilte diirfen ihren Beruf gemeinschaft-
lich mit Angehorigen vereinbarer Berufe ausiiben. Sie
diirfen auch im Einzelfall einen Auftrag gemeinsam mit
Angehorigen vereinbarer Berufe annehmen oder im Auf-
trag eines Angehdrigen eines vereinbaren Berufs fiir
dessen Vertragspartner Rechtsdienstleistungen erbrin-
gen. Sie sind verpflichtet sicherzustellen, dass bei der
Zusammenarbeit ihre Berufspflichten eingehalten wer-
den. Ist die Einhaltung der Berufspflichten nicht ge-
wdhrleistet, muss die Zusammenarbeit unverziiglich
beendet werden. Personen, mit denen zusammengearbei-
tet wird, sind vor Beginn der Zusammenarbeit schrift-
lich auf die Einhaltung der Berufspflichten zu verpflich-
ten. Bei gemeinschaftlicher Berufsausiibung nach Satz 1
sind der Rechtsanwaltskammer die Verpflichtung unter
Angabe des Familiennamens und Vornamens, des bei
der Zusammenarbeit ausgeiibten Berufs und der Ge-
schdftsanschrift der verpflichteten Person sowie die Be-
endigung der Zusammenarbeit unverziiglich in Textform
anzuzeigen. “

. § 59¢ wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 1 Satz 1 wird die Angabe ,,§ 59a Abs. 1
Satz 1, Abs. 3“ durch die Angabe ,,§ 59a Abs. 1
Satz 1, Abs. 2 und 4 Satz 1 ersetzt.

b) Absatz 2 wird aufgehoben.

c) Die bisherigen Absitze 3 bis 5 werden die Absétze 2
bis 4.

Beschliisse des 6. Ausschusses

(2)unverdndert

(3) Fiir Biirogemeinschaften gelten die Absitze 1
und 2 entsprechend.

(4) entfillt

4. § 59e wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 1 Satz 1 wird die Angabe ,,§ 59a Abs. 1
Satz 1, Abs. 3“ durch die Angabe ,,§ 59a Abs. 1
Satz 1 und Abs. 2 ersetzt.

b) unverdndert

¢) unverdndert
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d) Im neuen Absatz 2 wird Satz 2 aufgehoben.

5. § 59f Abs. 2 wird wie folgt gedndert:

a) In Satz 1 wird die Angabe ,,§ 59a Abs. 1 Satz 1,
Abs. 3* durch die Angabe ,,§ 59¢ Abs. 1 Satz 1* er-
setzt.

b) Satz 2 wird aufgehoben.

6. In § 59h Abs. 3 Satz 2 wird die Angabe ,,§ 59¢ Abs. 1
und 3 durch die Angabe ,,§ 59¢ Abs. 1 und 2 ersetzt.

7. In § 59m Abs. 2 wird die Angabe ,,§§ 57 bis 59 und 163 “
durch die Angabe ,,§§ 57 bis 59, 59a Abs. 4 Satz 3 bis 6
sowie § 163 “ ersetzt.

8. § 209 Abs. 2 Satz 2 wird aufgehoben.

. Artikel 5
Anderung des Beurkundungsgesetzes

§ 3 Abs. 1 Satz 1 Nr. 7 des Beurkundungsgesetzes in der
im Bundesgesetzblatt Teil III, Gliederungsnummer 303-13
verdffentlichten bereinigten Fassung, das zuletzt durch ...
gedndert worden ist, wird wie folgt gefasst:

,»7. Angelegenheiten einer Person, fiir die der Notar, eine
Person im Sinn der Nummer 4 oder eine mit dieser im
Sinn der Nummer 4 verbundene Person auf3erhalb
einer Amtstétigkeit in derselben Angelegenheit bereits
tétig war oder ist, es sei denn, diese Tatigkeit wurde im
Auftrag aller Personen ausgeiibt, die an der Beurkun-
dung beteiligt sein sollen,

) Artikel 6
Anderung der Strafprozessordnung

Nach § 53a Abs. 1 Satz 1 der Strafprozessordnung in der

Fassung der Bekanntmachung vom 7. April 1987 (BGBI. 1
S. 1074, 1319), die zuletzt durch ... gedndert worden ist,
wird folgender Satz eingefiigt:
,, Gleiches gilt fiir die Angehdorigen vereinbarer Berufe in
den Fidllen des § 59a Abs. 4 der Bundesrechtsanwaltsord-
nung und des § 52a Abs. 4 der Patentanwaltsordnung, so-
weit sie an der berufsmdfigen Tdtigkeit des Anwaltes teil-
nehmen.

) Artikel 7
Anderung der Patentanwaltsordnung

Die Patentanwaltsordnung vom 7. September 1966
(BGBI. I S. 557), zuletzt gedndert durch ..., wird wie folgt
gedndert:

1. § 4 Abs. 3 wird aufgehoben.

Beschliisse des 6. Ausschusses

d) Im neuen Absatz 2 Satz 2 wird die Angabe ,,§ 59a
Abs. 1 Satz 1, Abs. 3“ durch die Angabe ,,Absatz 1
Satz 1% ersetzt.

5. unverdndert

6. unverdndert

7. entfillt

8. unverdndert

) Artikel 5
Anderung des Beurkundungsgesetzes

§ 3 Abs. 1 Satz 1 Nr. 7 des Beurkundungsgesetzes in der
im Bundesgesetzblatt Teil III, Gliederungsnummer 303-13
veroffentlichten bereinigten Fassung, das zuletzt durch ...
gedndert worden ist, wird wie folgt gefasst:

/. Angelegenheiten einer Person, fiir die der Notar, eine
Person im Sinn der Nummer 4 oder eine mit dieser im
Sinn der Nummer 4 oder in einem verbundenen
Unternehmen (§ 15 des Aktiengesetzes) verbundene
Person auflerhalb einer Amtstdtigkeit in derselben An-
gelegenheit bereits titig war oder ist, es sei denn, diese
Tatigkeit wurde im Auftrag aller Personen ausgelibt,
die an der Beurkundung beteiligt sein sollen,".

Artikel 6
entfillt

) Artikel 7
Anderung der Patentanwaltsordnung

Die Patentanwaltsordnung vom 7. September 1966
(BGBL. I S. 557), zuletzt gedndert durch ..., wird wie folgt
gedndert:

1. § 4 Abs. 3 wird wie folgt gefasst:

»(3) Soweit eine Vertretung durch Rechtsanwiilte
nicht geboten ist, ist der Patentanwalt in den Féllen
der Absitze 1 und 2 als Bevollméchtigter vertre-
tungsbefugt.*
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2. §43a Abs. 3 wird wie folgt gefasst: 2. unverdndert

,»(3) Die Abtretung von Verglitungsforderungen oder
die Ubertragung ihrer Einziehung an Patentanwilte,
Rechtsanwiélte oder anwaltliche Berufsausiibungsge-
meinschaften (§ 52a, § 59a der Bundesrechtsanwaltsord-
nung) ist zuldssig. Tm Ubrigen sind Abtretung oder
Ubertragung nur zuliissig, wenn eine ausdriickliche,
schriftliche Einwilligung des Mandanten vorliegt oder
die Forderung rechtskriftig festgestellt ist. Vor der Ein-
willigung ist der Mandant {iber die Informationspflicht
des Patentanwalts gegeniiber dem neuen Glaubiger oder
Einziehungserméchtigten aufzukldren. Der neue Gléubi-
ger oder Einziehungsermichtigte ist in gleicher Weise
zur Verschwiegenheit verpflichtet wie der beauftragte

Patentanwalt.*
3. § 52a wird wie folgt gefasst: 3. § 52a wird wie folgt gefasst:
»§ 52a »$ 52a
Berufliche Zusammenarbeit Berufliche Zusammenarbeit
(1) Patentanwiélte diirfen sich mit Mitgliedern der ()unverdndert

Patentanwaltskammer und einer Rechtsanwaltskammer,
mit Steuerberatern, Steuerbevollméchtigten, Wirtschafts-
priifern und vereidigten Buchpriifern zur gemeinschaft-
lichen Berufsausiibung im Rahmen der eigenen beruf-
lichen Befugnisse verbinden. Die Verbindung mit Rechts-
anwilten, die zugleich Notar sind, richtet sich nach den
Bestimmungen und Anforderungen des notariellen Be-
rufsrechts.

(2) Eine gemeinschaftliche Berufsausiibung ist Patent- (2)unverédndert
anwilten auch gestattet:

1. mit Angehorigen von Patentanwaltsberufen aus Mit-
gliedstaaten der Europidischen Union oder anderen
Staaten, die nach § 154a berechtigt sind, sich im Gel-
tungsbereich dieses Gesetzes niederzulassen und ihre
Kanzlei im Ausland unterhalten,

2. mit Rechtsanwilten, Steuerberatern, Steuerbevoll-
méchtigten, Wirtschaftspriifern oder vereidigten
Buchpriifern anderer Staaten, die einen in der Ausbil-
dung und den Befugnissen den Berufen nach der
Bundesrechtsanwaltsordnung, dem Steuerberatungs-
gesetz oder der Wirtschaftspriiferordnung entspre-
chenden Beruf ausiiben und mit Rechtsanwilten,
Steuerberatern, Steuerbevollméchtigten, Wirtschafts-
priifern oder vereidigten Buchpriifern im Geltungsbe-
reich dieses Gesetzes ihren Beruf gemeinschaftlich
ausiiben diirfen.

(3) Fir Biirogemeinschaften gelten die Absitze 1 (3) Fiir Biirogemeinschaften gelten die Absitze 1
und 2 entsprechend. und 2 entsprechend.*
(4) Patentanwiilte diirfen ihren Beruf gemeinschaftlich (4) entfillt

mit Angehorigen vereinbarer Berufe ausiiben. Sie diirfen
auch im Einzelfall einen Auftrag gemeinsam mit Ange-
horigen vereinbarer Berufe annehmen oder im Auftrag
eines Angehdrigen eines vereinbaren Berufs fiir dessen
Vertragspartner Rechtsdienstleistungen erbringen. Sie
sind verpflichtet sicherzustellen, dass bei der Zusam-
menarbeit ihre Berufspflichten eingehalten werden. Ist
die Einhaltung der Berufspflichten nicht gewdhrleistet,
muss die Zusammenarbeit unverziiglich beendet werden.



Deutscher Bundestag — 16. Wahlperiode

— 25—

Drucksache 16/6634

Entwurf

Personen, mit denen zusammengearbeitet wird, sind vor
Beginn der Zusammenarbeit schrifilich auf die Einhal-
tung der Berufspflichten zu verpflichten. Bei gemein-
schaftlicher Berufsausiibung nach Satz 1 sind der
Patentanwaltskammer die Verpflichtung unter Angabe
des Familiennamens und Vornamens, des bei der Zusam-
menarbeit ausgeiibten Berufs und der Geschdftsanschrifi
der verpflichteten Person sowie die Beendigung der Zu-
sammenarbeit unverziiglich in Textform anzuzeigen.

4. § 52e wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 1 Satz 1 wird die Angabe ,,§ 52a Abs. 3
Nr. I genannten Berufe und Rechtsanwilte anderer
Staaten im Sinn des § 52a Abs. 3 Nr. 2 durch die
Angabe ,,§ 52a Abs. 2 und 4 Satz I ersetzt.

b) Absatz 2 wird aufgehoben.

c) Die bisherigen Absitze 3 bis 5 werden die Absétze 2
bis 4.

d) Im neuen Absatz 2 wird Satz 2 aufgehoben.
5. § 52f Abs. 2 Satz 2 wird aufgehoben.

6. In § 52h Abs. 3 Satz 2 wird die Angabe ,,§ 52e Abs. 1
und 3 durch die Angabe ,,§ 52e Abs. 1 und 2 ersetzt.

7. In § 52m Abs. 2 werden nach der Angabe ,,50 bis 52
ein Komma und die Angabe ,,52a Abs. 4 Satz 3 bis 6
eingefiigt.

8. § 156 Satz 2 und § 186 werden aufgehoben.

. Artikel 8
Anderung der Zivilprozessordnung

Die Zivilprozessordnung in der Fassung der Bekanntma-
chung vom 5. Dezember 2005 (BGBI. I S. 3202, 2006 I
S. 431), die zuletzt durch ... gedndert worden ist, wird wie
folgt gedndert:

1. In der Inhaltsiibersicht wird die Angabe zu § 157 wie
folgt gefasst:

,»,8 157 Untervertretung in der Verhandlung®.
2. § 78 Abs. 4 wird wie folgt gefasst:

,»,(4) Behorden und juristische Personen des 6ffentlichen
Rechts einschlielich der von ihnen zur Erfiillung ihrer
offentlichen Aufgaben gebildeten Zusammenschliisse kon-
nen sich als Beteiligte fiir die Nichtzulassungsbeschwerde
und die Rechtsbeschwerde nach § 621e Abs. 2 durch eigene
Beschiftigte mit Befahigung zum Richteramt oder durch
Beschéftigte mit Befdhigung zum Richteramt der zustindi-
gen Aufsichtsbehorde oder des jeweiligen kommunalen Spit-
zenverbandes des Landes, dem sie angehdren, vertreten las-

113

sen.

3. § 79 wird wie folgt gefasst:

»§ 79
Parteiprozess

(1) Soweit eine Vertretung durch Rechtsanwilte nicht
geboten ist, konnen die Parteien den Rechtsstreit selbst
fithren. Parteien, die eine fremde oder ihnen zum Zweck

Beschliisse des 6. Ausschusses

4. § 52e wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 1 Satz 1 wird die Angabe ,,§ 52a Abs. 3
Nr. I genannten Berufe und Rechtsanwilte anderer
Staaten im Sinn des § 52a Abs. 3 Nr. 2 durch die
Angabe ,,§ 52a Abs. 2% ersetzt.

b) unverdndert

c) unverdndert

d) entfillt
5. unverdndert

6. unverdndert

7. entfillt

8. unverdndert

. Artikel 8
Anderung der Zivilprozessordnung

Die Zivilprozessordnung in der Fassung der Bekanntma-
chung vom 5. Dezember 2005 (BGBI. I S. 3202, 2006 I
S. 431, 2007 I S. 1781), die zuletzt durch ... gedndert wor-
den ist, wird wie folgt gedndert:

1. unverdndert

2. § 78 Abs. 4 wird wie folgt gefasst:

»(4) Behorden und juristische Personen des dffentlichen
Rechts einschlieBlich der von ihnen zur Erfiillung ihrer
offentlichen Aufgaben gebildeten Zusammenschliisse kon-
nen sich als Beteiligte fiir die Nichtzulassungsbeschwerde
und die Rechtsbeschwerde nach § 621¢ Abs. 2 durch eigene
Beschiftigte mit Befdhigung zum Richteramt oder durch
Beschiftigte anderer Behorden oder juristischer Per-
sonen des offentlichen Rechts mit Befihigung zum Rich-
teramt einschliellich der von ihnen zur Erfiillung ihrer
offentlichen Aufgaben gebildeten Zusammenschliisse
vertreten lassen.*

3. § 79 wird wie folgt gefasst:

=879
Parteiprozess

()unverdndert
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der Einziehung auf fremde Rechnung abgetretene Geld-
forderung geltend machen, miissen sich durch einen
Rechtsanwalt als Bevollmichtigten vertreten lassen, so-
weit sie nicht nach Mafligabe des Absatzes 2 zur Vertre-
tung des Glaubigers befugt wiren oder eine Forderung
einziehen, deren urspriinglicher Glaubiger sie sind.

(2) Die Parteien konnen sich durch einen Rechtsan-
walt als Bevollméchtigten vertreten lassen. Dariiber hin-
aus sind als Bevollméchtigte vertretungsbefugt nur

1. Beschiftigte der Partei oder eines mit ihr verbunde-
nen Unternehmens (§ 15 des Aktiengesetzes); Behor-
den und juristische Personen des 6ffentlichen Rechts
einschlieBlich der von ithnen zur Erfiillung ihrer 6ffent-
lichen Aufgaben gebildeten Zusammenschliisse kon-
nen sich auch durch Beschiftigte der zustindigen
Aufsichtsbehorde oder des kommunalen Spitzen-
verbandes des Landes, dem sie angehdren, vertreten
lassen,

2. volljahrige Familienangehdrige (§ 15 der Abgaben-
ordnung, § 11 des Lebenspartnerschaftsgesetzes),
Personen mit Befahigung zum Richteramt und Streit-
genossen, wenn die Vertretung nicht im Zusammen-
hang mit einer entgeltlichen Tétigkeit steht,

3. Verbraucherzentralen und andere mit offentlichen
Mitteln geforderte Verbraucherverbiande bei der Ein-
zichung von Forderungen von Verbrauchern im Rah-
men ihres Aufgabenbereichs,

4. Personen, die Inkassodienstleistungen erbringen
(registrierte Personen nach § 10 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1
des Rechtsdienstleistungsgesetzes) im Mahnverfah-
ren, bei Vollstreckungsantragen im Verfahren der
Zwangsvollstreckung in das bewegliche Vermdgen
wegen Geldforderungen einschlie8lich des Verfah-
rens zur Abnahme der eidesstattlichen Versicherung
und des Antrags auf Erlass eines Haftbefehls, jeweils
mit Ausnahme von Verfahrenshandlungen, die ein
streitiges Verfahren einleiten oder innerhalb eines
streitigen Verfahrens vorzunehmen sind.

Bevollmichtigte, die keine natiirlichen Personen sind,
handeln durch ihre Organe und mit der Prozessvertre-
tung beauftragten Beschdftigten.

(3) Das Gericht weist Bevollmichtigte, die nicht nach
Mafgabe des Absatzes 2 vertretungsbefugt sind, durch
unanfechtbaren Beschluss zuriick. Prozesshandlungen
eines nicht vertretungsbefugten Bevollméchtigten und
Zustellungen oder Mitteilungen an diesen Bevollméach-
tigten sind bis zu seiner Zuriickweisung wirksam. Das
Gericht kann den in Absatz 2 Satz 2 Nr. 1 bis 3 bezeich-
neten Bevollméachtigten durch unanfechtbaren Beschluss
die weitere Vertretung untersagen, wenn sie nicht in der
Lage sind, das Sach- und Streitverhdltnis sachgerecht
darzustellen.

(4) Richter diirfen nicht als Bevollméchtigte vor
einem Gericht auftreten, dem sie angehdren. Ehrenamt-
liche Richter diirfen, aufler in den Féllen des Absatzes 2
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(2) Die Parteien konnen sich durch einen Rechtsan-
walt als Bevollmédchtigten vertreten lassen. Dariiber hin-
aus sind als Bevollméchtigte vertretungsbefugt nur

1. Beschiftigte der Partei oder eines mit ihr verbunde-
nen Unternehmens (§ 15 des Aktiengesetzes); Behor-
den und juristische Personen des 6ffentlichen Rechts
einschlieBlich der von ihnen zur Erfiillung ihrer 6ffent-
lichen Aufgaben gebildeten Zusammenschliisse kon-
nen sich auch durch Beschiftigte anderer Behorden
oder juristischer Personen des 6ffentlichen Rechts
einschliellich der von ihnen zur Erfiillung ihrer
offentlichen Aufgaben gebildeten Zusammen-
schliisse vertreten lassen,

2. unverdndert

3. unverdndert

4. Personen, die Inkassodienstleistungen erbringen
(registrierte Personen nach § 10 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1
des Rechtsdienstleistungsgesetzes) im Mahnverfah-
ren bis zur Abgabe an das Streitgericht, bei Voll-
streckungsantrdgen im Verfahren der Zwangsvoll-
streckung in das bewegliche Vermogen wegen Geld-
forderungen einschlieBlich des Verfahrens zur Ab-
nahme der eidesstattlichen Versicherung und des
Antrags auf Erlass eines Haftbefehls, jeweils mit
Ausnahme von Verfahrenshandlungen, die ein streiti-
ges Verfahren einleiten oder innerhalb eines streiti-
gen Verfahrens vorzunehmen sind.

Bevollmichtigte, die keine natiirlichen Personen sind,
handeln durch ihre Organe und mit der Prozessvertre-
tung beauftragten Vertreter.

(3)unverdndert

(4)unverdndert
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Satz 2 Nr. 1, nicht vor einem Spruchkoérper auftreten,
dem sie angehdren. Absatz 3 Satz 1 und 2 gilt entspre-
chend.”

. § 80 wird wie folgt gefasst:

»§ 80
Prozessvollmacht

Die Vollmacht ist schriftlich zu den Gerichtsakten ein-
zureichen. Sie kann nachgereicht werden; hierfiir kann
das Gericht eine Frist bestimmen.*

. § 90 Abs. 1 wird wie folgt gefasst:

(1) In der Verhandlung konnen die Parteien mit Bei-
stinden erscheinen. Beistand kann sein, wer nach Mays-
gabe des § 79 Abs. 2 zur Vertretung berechtigt ist. Das
Gericht kann andere Personen als Beistand zulassen,
wenn dies sachdienlich ist und hierfiir nach den Umstin-
den des Einzelfalls ein Bediirfnis besteht. § 79 Abs. 3
Satz 1 und 3 gilt entsprechend.*

. § 157 wird wie folgt gefasst:

»S 157
Untervertretung in der Verhandlung

(1) Soweit eine Vertretung durch Rechtsanwdlte nicht
geboten ist, kann der bevollméchtigte Rechtsanwalt die
Vertretung in der Verhandlung einem Referendar ziber-
tragen, der im Vorbereitungsdienst bei ihm beschéftigt
ist.

(2) Im Ubrigen darf der Referendar die Ausfiihrung
der Parteirechte in der Verhandlung in Anwesenheit des
Rechtsanwalts iibernehmen. *

. § 158 Satz 2 wird aufgehoben.

. In § 335 Abs. 1 wird der Punkt am Ende durch ein Semi-
kolon ersetzt und folgende Nummer 5 angefiigt:

,,5. wenn in den Fillen des § 79 Abs. 3 die Zuriickwei-
sung des Bevollmidchtigten oder die Untersagung
der weiteren Vertretung erst in dem Termin erfolgt
oder der nicht erschienenen Partei nicht rechtzeitig
mitgeteilt worden ist.*

Beschliisse des 6. Ausschusses

4. unveridndert

5. § 90 Abs. 1 wird wie folgt gefasst:

»(1) In der Verhandlung konnen die Parteien mit Bei-
standen erscheinen. Beistand kann sein, wer in Verfah-
ren, in denen die Partei den Rechtsstreit selbst fithren
kann, als Bevollmiichtigter zur Vertretung in der
Verhandlung befugt ist. Das Gericht kann andere Per-
sonen als Beistand zulassen, wenn dies sachdienlich ist
und hierfiir nach den Umstidnden des Einzelfalls ein Be-
diirfnis besteht. § 79 Abs. 3 Satz 1 und 3 und Abs. 4 gilt
entsprechend.*

. § 157 wird wie folgt gefasst:

»$ 157
Untervertretung in der Verhandlung

Der bevollméchtigte Rechtsanwalt kann in Verfah-
ren, in denen die Parteien den Rechtsstreit selbst fiih-
ren kénnen, zur Vertretung in der Verhandlung einen
Referendar bevollméchtigen, der im Vorbereitungs-
dienst bei ihm beschéftigt ist.«

(2) entfillt

7. unverdndert

7a. In § 160a Abs. 3 wird nach Satz 2 folgender Satz 3

eingefiigt:

»Soweit das Gericht iiber eine zentrale Datenspei-
chereinrichtung verfiigt, konnen die vorliufigen
Aufzeichnungen an Stelle der Aufbewahrung nach
Satz 1 auf der zentralen Datenspeichereinrichtung
gespeichert werden.*

8. unverdndert

) Artikel 8a
Weitere Anderung der Zivilprozessordnung
zum 1. Dezember 2008

§ 690 Abs. 3 der Zivilprozessordnung, die zuletzt

durch Artikel 8 dieses Gesetzes geindert worden ist,
wird wie folgt gefasst:
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. Artikel 9
Anderung der Insolvenzordnung

Die Insolvenzordnung vom 5. Oktober 1994 (BGBI. I
S. 2866), zuletzt gedndert durch ..., wird wie folgt gedndert:

1. Dem § 174 Abs. 1 wird folgender Satz angefiigt:

,.Zur Vertretung des Glaubigers im Verfahren nach die-
sem Abschnitt sind auch Personen befugt, die Inkasso-
dienstleistungen erbringen (registrierte Personen nach
§ 10 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 des Rechtsdienstleistungsgeset-
zes)."

2. § 305 Abs. 4 Satz 2 wird wie folgt gefasst:

,Fur die Vertretung des Gldubigers gilt § 174 Abs. 1
Satz 3 entsprechend.*

Beschliisse des 6. Ausschusses

»(3) Der Antrag kann in einer nur maschinell lesba-
ren Form iibermittelt werden, wenn diese dem Gericht
fiir seine maschinelle Bearbeitung geeignet erscheint.
Wird der Antrag von einem Rechtsanwalt oder einer
registrierten Person nach § 10 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 des
Rechtsdienstleistungsgesetzes gestellt, ist nur diese Form
der Antragstellung zulissig. Der handschriftlichen
Unterzeichnung bedarf es nicht, wenn in anderer Weise
gewihrleistet ist, dass der Antrag nicht ohne den Willen
des Antragstellers iibermittelt wird.*

) Artikel 8b
Anderung des 2. Justizmodernisierungsgesetzes

Das 2. Justizmodernisierungsgesetz vom 22. Dezem-
ber 2006 (BGBL. I S. 3416) wird wie folgt geiindert:

1. Artikel 10 Nr. 8 wird aufgehoben.

2. In Artikel 28 Abs. 2 werden im ersten Teilsatz das
Wort ,treten® durch das Wort ,,tritt* ersetzt und die
Worter ,,und Artikel 10 Nr. 8 am 1. Dezember 2008
gestrichen.

Artikel 9
unverdndert

) Artikel 9a
Anderung des Einfiihrungsgesetzes zur
Insolvenzordnung

Das Einfiihrungsgesetz zur Insolvenzordnung vom
5. Oktober 1994 (BGBI. I S. 2911), zuletzt geiéindert durch
..., wird wie folgt gedindert:

1. Dem Artikel 103 wird folgender Satz angefiigt:

,,Offentliche Bekanntmachungen nach der Gesamt-
vollstreckungsordnung, die bisher im Bundesanzei-
ger verodffentlicht worden sind, erfolgen im elektroni-
schen Bundesanzeiger.*

2. Dem Artikel 103c Abs. 1 werden folgende Sitze ange-
fiigt:

»In solchen Insolvenzverfahren erfolgen alle durch
das Gericht vorzunehmenden éffentlichen Bekannt-
machungen unbeschadet von Absatz 2 nur nach
Maligabe des § 9 der Insolvenzordnung. § 188 Satz 3
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) Artikel 10
Anderung des Gesetzes iiber die
Angelegenheiten der freiwilligen Gerichtsbarkeit

§ 13 des Gesetzes liber die Angelegenheiten der freiwilli-
gen Gerichtsbarkeit in der im Bundesgesetzblatt Teil III,
Gliederungsnummer 315-1, veroffentlichten bereinigten
Fassung, das zuletzt durch ... worden ist, wird wie folgt ge-
fasst:

»§ 13

(1) Soweit eine Vertretung durch Rechtsanwiélte nicht ge-
boten ist, konnen die Beteiligten das Verfahren selbst betrei-
ben.

(2) Die Beteiligten konnen sich durch einen Rechtsan-
walt als Bevollméchtigten vertreten lassen. Dariiber hinaus
sind als Bevollmichtigte, soweit eine Vertretung durch
Rechtsanwilte nicht geboten ist, vertretungsbefugt nur

1. Beschiftigte des Beteiligten oder eines mit ihm verbun-
denen Unternehmens (§ 15 des Aktiengesetzes); Behor-
den und juristische Personen des oOffentlichen Rechts
einschlieBlich der von ihnen zur Erfiillung ihrer 6ffent-
lichen Aufgaben gebildeten Zusammenschliisse konnen
sich auch durch Beschéftigte der zustindigen Aufsichts-
behérde oder des kommunalen Spitzenverbandes des
Landes, dem sie angehdren, vertreten lassen,

2. volljahrige Familienangehorige (§ 15 der Abgabenord-
nung, § 11 des Lebenspartnerschaftsgesetzes), Personen
mit Befdhigung zum Richteramt und Streitgenossen,
wenn die Vertretung nicht im Zusammenhang mit einer
entgeltlichen Tatigkeit steht,

3. Notare

Bevollmdchtigte, die keine natiirlichen Personen sind, han-
deln durch ihre Organe und mit der Verfahrensvertretung
beauftragten Beschdiftigten.

(3) Das Gericht weist Bevollméchtigte, die nicht nach
Maligabe des Absatzes 2 vertretungsbefugt sind, durch un-
anfechtbaren Beschluss zuriick. Verfahrenshandlungen, die
ein nicht vertretungsbefugter Bevollméchtigter bis zu seiner
Zuriickweisung vorgenommen hat, und Zustellungen oder
Mitteilungen an diesen Bevollméchtigten sind wirksam.
Das Gericht kann den in Absatz 2 Satz 2 Nr. 1 und 2 be-
zeichneten Bevollméichtigten durch unanfechtbaren Be-
schluss die weitere Vertretung untersagen, wenn sie nicht in
der Lage sind, das Sach- und Streitverhiltnis sachgerecht
darzustellen.

Beschliisse des 6. Ausschusses

der Insolvenzordnung ist auch auf Insolvenzverfah-
ren anzuwenden, die vor dem Inkrafttreten des Ge-
setzes zur Neuregelung des Rechtsberatungsgesetzes
vom ... [einsetzen: Datum und Fundstelle dieses Ge-
setzes] am ... [einsetzen: Datum und Fundstelle des
Inkrafttretens des Gesetzes nach Artikel 20 Satz 1]
eroffnet worden sind.*

. Artikel 10
Anderung des Gesetzes iiber die
Angelegenheiten der freiwilligen Gerichtsbarkeit

§ 13 des Gesetzes liber die Angelegenheiten der freiwilli-
gen Gerichtsbarkeit in der im Bundesgesetzblatt Teil III,
Gliederungsnummer 315-1, verdffentlichten bereinigten
Fassung, das zuletzt durch ... worden ist, wird wie folgt ge-
fasst:

»$ 13

()unverdndert

(2) Die Beteiligten konnen sich durch einen Rechtsan-
walt als Bevollmichtigten vertreten lassen. Dartiber hinaus
sind als Bevollmichtigte, soweit eine Vertretung durch
Rechtsanwilte nicht geboten ist, vertretungsbefugt nur

1. Beschiftigte des Beteiligten oder eines mit ithm verbun-
denen Unternehmens (§ 15 des Aktiengesetzes); Behor-
den und juristische Personen des oOffentlichen Rechts
einschlieBlich der von ihnen zur Erfiillung ihrer 6ffent-
lichen Aufgaben gebildeten Zusammenschliisse kénnen
sich auch durch Beschiftigte anderer Behérden oder
juristischer Personen des offentlichen Rechts ein-
schliellich der von ihnen zur Erfiillung ihrer 6ffent-
lichen Aufgaben gebildeten Zusammenschliisse ver-
treten lassen,

2. volljahrige Familienangehorige (§ 15 der Abgabenord-
nung, § 11 des Lebenspartnerschaftsgesetzes), Personen
mit Befdhigung zum Richteramt und die Beteiligten,
wenn die Vertretung nicht im Zusammenhang mit einer
entgeltlichen Tatigkeit steht,

3. unverdndert

(3)unverdndert
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(4) Richter diirfen nicht als Bevollméchtigte vor dem Ge-
richt auftreten, dem sie angehdren. Ehrenamtliche Richter
diirfen, aufier in den Fillen des Absatzes 2 Satz 2 Nr. 1,
nicht vor einem Spruchkorper aufireten, dem sie angehdren.
Absatz 3 Satz 1 und 2 gilt entsprechend.

(5) Die Vollmacht ist schriftlich zu den Gerichtsakten
einzureichen. Sie kann nachgereicht werden; hierfiir kann
das Gericht eine Frist bestimmen. Der Mangel der Voll-
macht kann in jeder Lage des Verfahrens geltend gemacht
werden. Das Gericht hat den Mangel der Vollmacht von
Amts wegen zu beriicksichtigen, wenn nicht als Bevoll-
machtigter ein Rechtsanwalt oder Notar auftritt.

(6) In der Verhandlung kénnen die Beteiligten mit Bei-
standen erscheinen. Beistand kann sein, wer nach Mafigabe
des Absatzes 2 zur Vertretung berechtigt ist. Das Gericht
kann andere Personen als Beistand zulassen, wenn dies
sachdienlich ist und hierfiir nach den Umsténden des Ein-
zelfalls ein Bediirfnis besteht. Absatz 3 Satz 1 und 3 gilf ent-
sprechend. Das von dem Beistand Vorgetragene gilt als von
dem Beteiligten vorgebracht, soweit es nicht von diesem
sofort widerrufen oder berichtigt wird.*

Beschliisse des 6. Ausschusses

(4) Richter diirfen nicht als Bevollméchtigte vor dem Ge-
richt auftreten, dem sie angehdren. Absatz 3 Satz 1 und 2
gilt entsprechend.

(5)unverédndert

(6) Die Beteiligten konnen mit Beistdnden erscheinen.
Beistand kann sein, wer in Verfahren, in denen die Betei-
ligten das Verfahren selbst betreiben konnen, als Bevoll-
michtigter zur Vertretung befugt ist. Das Gericht kann an-
dere Personen als Beistand zulassen, wenn dies sachdienlich
ist und hierfiir nach den Umstinden des Einzelfalls ein Be-
diirfnis besteht. Absatz 3 Satz 1 und 3 und Absatz 4 gelten
entsprechend. Das von dem Beistand Vorgetragene gilt als
von dem Beteiligten vorgebracht, soweit es nicht von die-
sem sofort widerrufen oder berichtigt wird.*

) Artikel 10a
Anderung des Gesetzes iiber das gerichtliche
Verfahren in Landwirtschaftssachen

Das Gesetz iiber das gerichtliche Verfahren in Land-
wirtschaftssachen in der im Bundesgesetzblatt Teil III,
Gliederungsnummer 317-1, veroffentlichten bereinigten
Fassung, zuletzt gedindert durch ..., wird wie folgt ge-
indert:

1. § 13 wird wie folgt gefasst:
»§ 13

(1) Als Bevollmichtigte sind, soweit eine Vertre-
tung durch Rechtsanwiilte nicht geboten ist, auch be-
rufsstindische Vereinigungen der Landwirtschaft fiir
ihre Mitglieder vertretungsbefugt. Sie handeln durch
ihre Organe und mit der Verfahrensvertretung be-
auftragten Vertreter.

(2) Ehrenamtliche Richter diirfen nicht als Bevoll-
méchtigte vor einem Spruchkérper auftreten, dem
sie angehoren. Das Gericht weist Bevollméchtigte, die
nicht vertretungsbefugt sind, durch unanfechtbaren
Beschluss zuriick. Verfahrenshandlungen eines nicht
vertretungsbefugten Bevollméchtigten und Zustel-
lungen oder Mitteilungen an diesen Bevollméchtigten
sind bis zu seiner Zuriickweisung wirksam. Die
Sitze 1 und 2 gelten fiir Beistiinde entsprechend.*

2. §48 Abs. 2 Satz 1 wird wie folgt gefindert:

a) Die Angabe ,,§ 19“ wird durch die Angabe ,,Die
§§ 13 und 19% ersetzt.

b) Das Wort ,,ist* wird durch das Wort ,,sind* er-
setzt.
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} Artikel 11
Anderung des Arbeitsgerichtsgesetzes

) Artikel 11
Anderung des Arbeitsgerichtsgesetzes

Das Arbeitsgerichtsgesetz in der Fassung der Bekannt-
machung vom 2. Juli 1979 (BGBL. I S. 853, 1036), zuletzt
gedndert durch ..., wird wie folgt geéndert:

Das Arbeitsgerichtsgesetz in der Fassung der Bekannt-
machung vom 2. Juli 1979 (BGBL. I S. 853, 1036), zuletzt
gedndert durch ..., wird wie folgt gedndert:

1. § 11 wird wie folgt gefasst: 1. § 11 wird wie folgt gefasst:

»§ 11
Prozessvertretung

(1) Die Parteien kdnnen vor dem Arbeitsgericht den
Rechtsstreit selbst fiihren. Parteien, die eine fremde oder
ihnen zum Zweck der Einziehung auf fremde Rechnung
abgetretene Geldforderung geltend machen, miissen sich
durch einen Rechtsanwalt als Bevollméchtigten vertre-
ten lassen, soweit sie nicht nach Maf3igabe des Absatzes 2
zur Vertretung des Glaubigers befugt wiren oder eine
Forderung einziehen, deren urspriinglicher Glaubiger sie
sind.

(2) Die Parteien konnen sich durch einen Rechtsan-
walt als Bevollméchtigten vertreten lassen. Dariiber hin-
aus sind als Bevollméchtigte vor dem Arbeitsgericht ver-
tretungsbefugt nur

1. Beschiftigte der Partei oder eines mit ihr verbunde-
nen Unternehmens (§ 15 des Aktiengesetzes); Behor-
den und juristische Personen des 6ffentlichen Rechts
einschlieflich der von ihnen zur Erfillung ihrer
Offentlichen  Aufgaben gebildeten Zusammen-
schliisse konnen sich auch durch Beschiftigte der zu-
standigen Aufsichtsbehorde oder des kommunalen
Spitzenverbandes des Landes, dem sie angehoren,
vertreten lassen,

2. volljahrige Familienangehdrige (§ 15 der Abgaben-
ordnung, § 11 des Lebenspartnerschaftsgesetzes),
Personen mit Befidhigung zum Richteramt und Streit-
genossen, wenn die Vertretung nicht im Zusammen-
hang mit einer entgeltlichen Tatigkeit steht,

3. selbstidndige Vereinigungen von Arbeitnehmern mit
sozial- oder berufspolitischer Zwecksetzung fiir ihre
Mitglieder,

4. Gewerkschaften und Vereinigungen von Arbeitge-
bern sowie Zusammenschliisse solcher Verbinde fiir
ihre Mitglieder oder fiir Mitglieder eines anderen
Verbandes oder Zusammenschlusses mit vergleichba-
rer Ausrichtung,

5. juristische Personen, deren Anteile simtlich im wirt-
schaftlichen Eigentum einer der in Nummer 4 be-
zeichneten Organisationen stehen, wenn die juristi-
sche Person ausschlieflich die Rechtsberatung und
Prozessvertretung der Mitglieder dieser Organisa-
tion oder eines anderen Verbandes oder Zusammen-
schlusses mit vergleichbarer Ausrichtung entspre-
chend deren Satzung durchfiihrt, und wenn die Orga-
nisation fiir die Tatigkeit der Bevollméachtigten haf-
tet.

»§ 11
Prozessvertretung

()unverdndert

(2) Die Parteien konnen sich durch einen Rechtsan-
walt als Bevollmichtigten vertreten lassen. Dariiber hin-
aus sind als Bevollmédchtigte vor dem Arbeitsgericht ver-
tretungsbefugt nur

1. Beschiftigte der Partei oder eines mit ihr verbunde-
nen Unternehmens (§ 15 des Aktiengesetzes); Behor-
den und juristische Personen des 6ffentlichen Rechts
einschlieBlich der von ihnen zur Erfiillung ihrer
offentlichen  Aufgaben gebildeten Zusammen-
schliisse konnen sich auch durch Beschéftigte ande-
rer Behorden oder juristischer Personen des of-
fentlichen Rechts einschliefilich der von ihnen zur
Erfiillung ihrer 6ffentlichen Aufgaben gebildeten
Zusammenschliisse vertreten lassen,

2. unverdndert

3. unverdndert

4. Gewerkschaften und Vereinigungen von Arbeitge-
bern sowie Zusammenschliisse solcher Verbiande fiir
ihre Mitglieder oder fiir andere Verbinde oder Zu-
sammenschliisse mit vergleichbarer Ausrichtung
und deren Mitglieder,

5. juristische Personen, deren Anteile simtlich im wirt-
schaftlichen Eigentum einer der in Nummer 4 be-
zeichneten Organisationen stehen, wenn die juristi-
sche Person ausschlieBlich die Rechtsberatung und
Prozessvertretung dieser Organisation und ihrer
Mitglieder oder anderer Verbinde oder Zusam-
menschliisse mit vergleichbarer Ausrichtung und
deren Mitglieder entsprechend deren Satzung
durchfiihrt, und wenn die Organisation fiir die Tatig-
keit der Bevollmichtigten haftet.
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Bevollmichtigte, die keine natiirlichen Personen sind,
handeln durch ihre Organe und mit der Prozessvertre-
tung beauftragten Beschdiftigten.

(3) Das Gericht weist Bevollméchtigte, die nicht nach
Maligabe des Absatzes 2 vertretungsbefugt sind, durch
unanfechtbaren Beschluss zuriick. Prozesshandlungen
eines nicht vertretungsbefugten Bevollmichtigten und
Zustellungen oder Mitteilungen an diesen Bevollméch-
tigten sind bis zu seiner Zurlickweisung wirksam. Das
Gericht kann den in Absatz 2 Satz 2 Nr. 1 bis 3 bezeich-
neten Bevollméchtigten durch unanfechtbaren Beschluss
die weitere Vertretung untersagen, wenn sie nicht in der
Lage sind, das Sach- und Streitverhiltnis sachgerecht
darzustellen.

(4) Vor dem Bundesarbeitsgericht und dem Landesar-
beitsgericht miissen sich die Parteien, auller im Verfah-
ren vor einem beauftragten oder ersuchten Richter und
bei Prozesshandlungen, die vor dem Urkundsbeamten
der Geschiftsstelle vorgenommen werden kénnen, durch
Prozessbevollméchtigte vertreten lassen. Als Bevoll-
machtigte sind auBer Rechtsanwilten nur die in Absatz 2
Satz 2 Nr. 4 und 5 bezeichneten Organisationen zugelas-
sen. Diese miissen in Verfahren vor dem Bundesarbeits-
gericht durch Personen mit Befdhigung zum Richteramt
handeln. Eine Partei, die nach Mafgabe des Satzes 2 zur
Vertretung berechtigt ist, kann sich selbst vertreten; Satz
3 bleibt unberiihrt.

(5) Richter diirfen nicht als Bevollméchtigte vor dem
Gericht auftreten, dem sie angehdren. Ehrenamtliche
Richter diirfen, au3er in den Fillen des Absatzes 2 Satz 2
Nr. 1, nicht vor einem Spruchkorper auftreten, dem sie
angehoren. Absatz 3 Satz 1 und 2 gilt entsprechend.*

. In § 12a Abs. 2 Satz 1 wird die Angabe ,,Abs. 2 Satz 2, 4
und 5% durch die Angabe ,,Abs. 2 Satz 2 Nr. 4 und 5° er-
setzt.

. In § 55 Abs. 1 wird der Punkt am Ende durch ein Semi-
kolon ersetzt und folgende Nummer 9 angefiigt:

,,9. im Fall des § 11 Abs. 3 iiber die Zuriickweisung des
Bevollmichtigten oder die Untersagung der weite-
ren Vertretung.*

. § 87 Abs. 2 wird wie folgt gedndert:

a) In Satz 1 wird nach dem Wort ,, Prozessfihigkeit* ein
Komma und das Wort ,, Prozessvertretung *“ eingefiigt.

Beschliisse des 6. Ausschusses

Bevollmichtigte, die keine natiirlichen Personen sind,
handeln durch ihre Organe und mit der Prozessvertre-
tung beauftragten Vertreter.

(3)unverdndert

(4)unverdndert

(5) Richter diirfen nicht als Bevollméchtigte vor dem
Gericht auftreten, dem sie angehoren. Ehrenamtliche
Richter diirfen, auler in den Fallen des Absatzes 2 Satz 2
Nr. 1, nicht vor einem Spruchkérper auftreten, dem sie
angehoren. Absatz 3 Satz 1 und 2 gilt entsprechend.

(6) In der Verhandlung konnen die Parteien mit
Beistinden erscheinen. Beistand kann sein, wer in
Verfahren, in denen die Parteien den Rechtsstreit
selbst fithren konnen, als Bevollmichtigter zur Ver-
tretung in der Verhandlung befugt ist. Das Gericht
kann andere Personen als Beistand zulassen, wenn
dies sachdienlich ist und hierfiir nach den Umstiin-
den des Einzelfalls ein Bediirfnis besteht. Absatz 3
Satz 1 und 3 und Absatz 5 gelten entsprechend. Das
von dem Beistand Vorgetragene gilt als von der Par-
tei vorgebracht, soweit es nicht von dieser sofort wi-
derrufen oder berichtigt wird.*

. unverdndert

. unverdndert

. § 87 Abs. 2 wird wie folgt gedndert:

a) entfillt
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b) Satz 2 wird aufgehoben.

5. § 89 Abs. 1 wird aufgehoben, die bisherigen Absdtze 2
bis 4 werden die Absdtze 1 bis 3.

6. § 92 Abs. 2 wird wie folgt gedndert:

a) In Satz 1 wird nach dem Wort ,, Prozessfihigkeit ein
Komma und das Wort ,, Prozessvertretung *“ eingefiigt.

b) Satz 2 wird aufgehoben.

7. § 94 Abs. 1 wird aufgehoben; die bisherigen Absditze 2
und 3 werden die Absdtze I und 2.

8. In § 105 Abs. 2 Satz 4 wird die Angabe ,.§ 11 Abs. 1
durch die Angabe ,,§ 11 Abs. 1 bis 3* ersetzt.

. Artikel 12
Anderung des Sozialgerichtsgesetzes

Das Sozialgerichtsgesetz in der Fassung der Bekannt-
machung vom 23. September 1975 (BGBI. I S. 2535), zu-
letzt gedndert durch ..., wird wie folgt gedndert:

1. In § 63 Abs. 2 Satz 2 wird die Angabe ,,§ 73 Abs. 6
Satz 3 und § 166 Abs. 2 Satz 1 durch die Angabe ,,§ 73
Abs. 2 Satz 2 Nr. 3 bis 9% ersetzt.

2. In§ 71 Abs. 3 werden das Komma durch das Wort ,,und*
ersetzt und die Worter ,,oder besonders Beauftragte™ ge-
strichen.

3. § 73 wird wie folgt gefasst:
»§ 73

(1) Die Beteiligten konnen vor dem Sozialgericht und
dem Landessozialgericht den Rechtsstreit selbst fithren.

(2) Die Beteiligten konnen sich durch einen Rechtsan-
walt oder Rechtslehrer an einer deutschen Hochschule
im Sinn des Hochschulrahmengesetzes mit Befahigung
zum Richteramt als Bevollmichtigten vertreten lassen.
Dariiber hinaus sind als Bevollméchtigte vor dem Sozial-
gericht und dem Landessozialgericht vertretungsbefugt
nur

1. Beschiftigte des Beteiligten oder eines mit ihm ver-
bundenen Unternehmens (§ 15 des Aktiengesetzes);
Behorden und juristische Personen des offentlichen
Rechts einschlieBlich der von ihnen zur Erfiillung
ihrer offentlichen Aufgaben gebildeten Zusammen-
schliisse konnen sich auch durch Beschiftigte der zu-
stindigen AufSichtsbehorde oder des kommunalen
Spitzenverbandes des Landes, dem sie angehoren,
vertreten lassen, Sozialleistungstriger kénnen sich
auch durch Beschiftigte eines anderen Sozialleis-
tungstrégers oder eines Spitzenverbandes, dem sie
angehdren, vertreten lassen,

2. volljahrige Familienangehorige (§ 15 der Abgaben-
ordnung, § 11 des Lebenspartnerschaftsgesetzes),

Beschliisse des 6. Ausschusses

b) In Satz 2 wird die Angabe ,,Abs. 1 durch die An-
gabe ,,Abs. 1 bis 3 und 5% ersetzt.

5. § 89 Abs. 1 wird wie folgt gefasst:

»(1) Fiir die Einlegung und Begriindung der Be-
schwerde gilt § 11 Abs. 4 und 5 entsprechend.*

6. § 92 Abs. 2 wird wie folgt gedndert:
a) entfillt

b) In Satz 2 wird die Angabe ,,Abs. 1* durch die An-
gabe ,,Abs. 1 bis 3 und 5% ersetzt.

7. § 94 Abs. 1 wird wie folgt gefasst:

»(1) Fiir die Einlegung und Begriindung der
Rechtsbeschwerde gilt § 11 Abs. 4 und 5 entspre-
chend.“

8. unverdndert

. Artikel 12
Anderung des Sozialgerichtsgesetzes

Das Sozialgerichtsgesetz in der Fassung der Bekannt-
machung vom 23. September 1975 (BGBI. I S. 2535), zu-
letzt gedndert durch ..., wird wie folgt gedndert:

1. unverdndert

2. unveridndert

3. § 73 wird wie folgt gefasst:
»§ 73

()unverdndert

(2) Die Beteiligten konnen sich durch einen Rechtsan-
walt oder Rechtslehrer an einer deutschen Hochschule
im Sinn des Hochschulrahmengesetzes mit Befdhigung
zum Richteramt als Bevollmichtigten vertreten lassen.
Dariiber hinaus sind als Bevollméchtigte vor dem Sozial-
gericht und dem Landessozialgericht vertretungsbefugt
nur

1. Beschiftigte des Beteiligten oder eines mit ihm ver-
bundenen Unternehmens (§ 15 des Aktiengesetzes);
Behorden und juristische Personen des offentlichen
Rechts einschlieBlich der von ihnen zur Erfiillung
ihrer offentlichen Aufgaben gebildeten Zusammen-
schliisse konnen sich auch durch Beschéftigte ande-
rer Behorden oder juristischer Personen des
offentlichen Rechts einschliefilich der von ihnen
zur Erfiillung ihrer 6ffentlichen Aufgaben gebil-
deten Zusammenschliisse vertreten lassen,

2. unverdndert
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Personen mit Befdhigung zum Richteramt und Streit-
genossen, wenn die Vertretung nicht im Zusammen-
hang mit einer entgeltlichen Tatigkeit steht,

3. Rentenberater im Umfang ihrer Befugnisse nach § 10
Abs. 1 Satz 1 Nr. 2 des Rechtsdienstleistungsgeset-
zes,

4. Steuerberater, Steuerbevollmichtigte, Wirtschafts-
priifer und vereidigte Buchpriifer, Personen und Ver-
einigungen im Sinn des § 3 Nr. 4 des Steuerbera-
tungsgesetzes sowie Gesellschaften im Sinn des § 3
Nr. 2 und 3 des Steuerberatungsgesetzes, die durch
Personen im Sinn des § 3 Nr. 1 des Steuerberatungs-
gesetzes handeln, in Angelegenheiten nach den
§§ 28h und 28p des Vierten Buches Sozialgesetz-
buch,

5. selbstidndige Vereinigungen von Arbeitnehmern mit
sozial- oder berufspolitischer Zwecksetzung fiir ihre
Mitglieder,

6. berufsstindische Vereinigungen der Landwirtschaft
fiir ihre Mitglieder,

7. Gewerkschaften und Vereinigungen von Arbeitge-
bern sowie Zusammenschliisse solcher Verbédnde fiir
ihre Mitglieder oder fiir Mitglieder eines anderen
Verbandes oder Zusammenschlusses mit vergleich-
barer Ausrichtung,

8. Vereinigungen, deren satzungsgemifle Aufgaben die
gemeinschaftliche Interessenvertretung, die Beratung
und Vertretung der Leistungsempfanger nach dem so-
zialen Entschddigungsrecht oder der behinderten
Menschen wesentlich umfassen und die unter Be-
riicksichtigung von Art und Umfang ihrer Tatigkeit
sowie ihres Mitgliederkreises die Gewihr fiir eine
sachkundige Prozessvertretung bieten, fiir ihre Mit-
glieder,

9. juristische Personen, deren Anteile sdmtlich im wirt-
schaftlichen Eigentum einer der in Nummer 5 bis 8
bezeichneten Organisationen stehen, wenn die juristi-
sche Person ausschlieflich die Rechtsberatung und
Prozessvertretung der Mitglieder der Organisation
entsprechend deren Satzung durchfiihrt, und wenn
die Organisation fiir die Tatigkeit der Bevollméachtig-
ten haftet.

Bevollmichtigte, die keine natiirlichen Personen sind,
handeln durch ihre Organe und mit der Prozessvertre-
tung beauftragten Beschdftigten.

(3) Das Gericht weist Bevollméchtigte, die nicht nach
Mafigabe des Absatzes 2 vertretungsbefugt sind, durch
unanfechtbaren Beschluss zuriick. Prozesshandlungen
eines nicht vertretungsbefugten Bevollmichtigten und
Zustellungen oder Mitteilungen an diesen Bevollméich-
tigten sind bis zu seiner Zuriickweisung wirksam. Das
Gericht kann den in Absatz 2 Satz 2 Nr. 1 und 2 bezeich-
neten Bevollméachtigten durch unanfechtbaren Beschluss
die weitere Vertretung untersagen, wenn sie nicht in der

Beschliisse des 6. Ausschusses

3. unverdndert

4. unverdndert

5. unverdndert

6. unverdndert

7. Gewerkschaften und Vereinigungen von Arbeitge-
bern sowie Zusammenschliisse solcher Verbédnde fiir
ihre Mitglieder oder fiir andere Verbiinde oder Zu-
sammenschliisse mit vergleichbarer Ausrichtung
und deren Mitglieder,

8. unverdndert

9. juristische Personen, deren Anteile simtlich im wirt-
schaftlichen Eigentum einer der in Nummer 5 bis 8
bezeichneten Organisationen stehen, wenn die juristi-
sche Person ausschlieBlich die Rechtsberatung und
Prozessvertretung dieser Organisation und ihrer
Mitglieder oder anderer Verbinde oder Zusam-
menschliisse mit vergleichbarer Ausrichtung und
deren Mitglieder entsprechend deren Satzung
durchfiihrt, und wenn die Organisation fiir die Tatig-
keit der Bevollmichtigten haftet.

Bevollmichtigte, die keine natiirlichen Personen sind,
handeln durch ihre Organe und mit der Prozessvertre-
tung beauftragten Vertreter. § 157 der Zivilprozessord-
nung gilt entsprechend.

(3)unverdndert
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Lage sind, das Sach- und Streitverhiltnis sachgerecht
darzustellen. Satz 3 gilt nicht fiir Beschéftigte eines
Sozialleistungstragers oder eines Spitzenverbandes der
Sozialversicherung.

(4) Vor dem Bundessozialgericht miissen sich die Be-
teiligten, auer im Prozesskostenhilfeverfahren, durch
Prozessbevollméchtigte vertreten lassen. Als Bevoll-
machtigte sind auller den in Absatz 2 Satz 1 bezeichne-
ten Personen nur die in Absatz 2 Satz 2 Nr. 5 bis 9 be-
zeichneten Organisationen zugelassen. Diese miissen
durch Personen mit Befdhigung zum Richteramt han-
deln. Behorden und juristische Personen des 6ffentlichen
Rechts einschlieBlich der von ihnen zur Erfillung ihrer
offentlichen Aufgaben gebildeten Zusammenschliisse
sowie private Pflegeversicherungsunternechmen kdnnen
sich durch eigene Beschiftigte mit Befdhigung zum
Richteramt oder durch Beschiftigte mit Befahigung zum
Richteramt der zustindigen Aufsichtsbehdrde oder des
Jjeweiligen kommunalen Spitzenverbandes des Landes,
dem sie angehdren, vertreten lassen, Trdger der Sozial-
versicherung kénnen sich durch Beschdftigte mit Befdhi-
gung zum Richteramt eines anderen Versicherungstrd-
gers oder eines Spitzenverbandes dem sie angehoren,
vertreten lassen. Ein Beteiligter, der nach Mallgabe des
Satzes 2 zur Vertretung berechtigt ist, kann sich selbst
vertreten; Satz 3 bleibt unberiihrt.

(5) Richter diirfen nicht als Bevollméchtigte vor dem
Gericht auftreten, dem sie angehdren. Ehrenamtliche
Richter diirfen, au3er in den Féllen des Absatzes 2 Satz 2
Nr. 1, nicht vor einem Spruchkorper auftreten, dem sie
angehdren. Absatz 3 Satz 1 und 2 gilt entsprechend.

(6) Die Vollmacht ist schriftlich zu den Gerichtsakten
einzureichen. Sie kann nachgereicht werden; hierfiir
kann das Gericht eine Frist bestimmen. Der Mangel der
Vollmacht kann in jeder Lage des Verfahrens geltend ge-
macht werden. Das Gericht hat den Mangel der Voll-
macht von Amts wegen zu beriicksichtigen, wenn nicht
als Bevollmichtigter ein Rechtsanwalt auftritt. Ist ein
Bevollmichtigter bestellt, sind die Zustellungen oder
Mitteilungen des Gerichts an ihn zu richten. Im Ubrigen
gelten die §§ 81, 83 bis 86 der Zivilprozessordnung ent-
sprechend.

(7) In der Verhandlung konnen die Beteiligten mit
Beistdnden erscheinen. Beistand kann sein, wer nach
Mafigabe des Absatzes 2 zur Vertretung berechtigt ist.
Das Gericht kann andere Personen als Beistand zulassen,
wenn dies sachdienlich ist und hierfiir nach den Umstén-
den des Einzelfalls ein Bediirfnis besteht. Absatz 3
Satz 1 und 3 gilt entsprechend. Das von dem Beistand
Vorgetragene gilt als von dem Beteiligten vorgebracht,
soweit es nicht von diesem sofort widerrufen oder be-
richtigt wird.*

. In § 73a Abs. 2 wird die Angabe ,,§ 73 Abs. 6 Satz 3
durch die Angabe ,,§ 73 Abs. 2 Satz 2 Nr. 5 bis 9 er-
setzt.

Beschliisse des 6. Ausschusses

(4) Vor dem Bundessozialgericht miissen sich die Be-
teiligten, auBler im Prozesskostenhilfeverfahren, durch
Prozessbevollméchtigte vertreten lassen. Als Bevoll-
machtigte sind auller den in Absatz 2 Satz 1 bezeichne-
ten Personen nur die in Absatz 2 Satz 2 Nr. 5 bis 9
bezeichneten Organisationen zugelassen. Diese miissen
durch Personen mit Befdhigung zum Richteramt han-
deln. Behorden und juristische Personen des 6ffentlichen
Rechts einschlieBlich der von ihnen zur Erfiillung ihrer
Offentlichen Aufgaben gebildeten Zusammenschliisse
sowie private Pflegeversicherungsunternechmen konnen
sich durch eigene Beschiftigte mit Befdhigung zum
Richteramt oder durch Beschiftigte mit Befahigung zum
Richteramt anderer Behorden oder juristischer Per-
sonen des dffentlichen Rechts einschlieilich der von
ihnen zur Erfiillung ihrer 6ffentlichen Aufgaben ge-
bildeten Zusammenschliisse vertreten lassen. Ein Be-
teiligter, der nach Mallgabe des Satzes 2 zur Vertretung
berechtigt ist, kann sich selbst vertreten; Satz 3 bleibt
unberiihrt.

(S)unverdndert

(6)unverdndert

(7) In der Verhandlung konnen die Beteiligten mit
Beistdnden erscheinen. Beistand kann sein, wer in Ver-
fahren, in denen die Beteiligten den Rechtsstreit
selbst fithren konnen, als Bevollméchtigter zur Vertre-
tung in der Verhandlung befugt ist. Das Gericht kann
andere Personen als Beistand zulassen, wenn dies sach-
dienlich ist und hierfiir nach den Umstédnden des Einzel-
falls ein Bediirfnis besteht. Absatz 3 Satz 1 und 3 und
Absatz 5 gelten entsprechend. Das von dem Beistand
Vorgetragene gilt als von dem Beteiligten vorgebracht,
soweit es nicht von diesem sofort widerrufen oder be-
richtigt wird.*

4. unverédndert
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5. In § 85 Abs. 3 Satz 3 und § 120 Abs. 2 Satz 2 wird die
Angabe ,,§ 73 Abs. 6 Satz 3 und 4 jeweils durch die An-
gabe ,,§ 73 Abs. 2 Satz 2 Nr. 3 bis 9 ersetzt.

6. § 111 Abs. 3 wird aufgehoben.

7. In § 115 Satz 2 wird die Angabe ,,§ 73 Abs. 6 durch die
Angabe ,,§ 73 Abs. 3 Satz 1 und 3“ ersetzt.

8. Die §§ 166 und 178 Abs. 2 Satz 5 werden aufgehoben.

. Artikel 13
Anderung der Verwaltungsgerichtsordnung

Die Verwaltungsgerichtsordnung in der Fassung der Be-
kanntmachung vom 19. Mirz 1991 (BGBI. I S. 686), zuletzt
gedndert durch ..., wird wie folgt gedndert:

1. In § 62 Abs. 3 werden das Komma durch das Wort ,,und*
ersetzt und die Worter ,,oder besonders Beauftragte™ ge-
strichen.

2. § 67 wird wie folgt gefasst:
»§ 67

(1) Die Beteiligten koénnen vor dem Verwaltungs-
gericht den Rechtsstreit selbst fithren.

(2) Die Beteiligten konnen sich durch einen Rechtsan-
walt oder Rechtslehrer an einer deutschen Hochschule
im Sinn des Hochschulrahmengesetzes mit Befdhigung
zum Richteramt als Bevollmichtigten vertreten lassen.
Dartiiber hinaus sind als Bevollméchtigte vor dem Ver-
waltungsgericht vertretungsbefugt nur

1. Beschiftigte des Beteiligten oder eines mit ihm ver-
bundenen Unternehmens (§ 15 des Aktiengesetzes);
Behorden und juristische Personen des offentlichen
Rechts einschlieflich der von ihnen zur Erfiillung
ihrer offentlichen Aufgaben gebildeten Zusammen-
schliisse konnen sich auch durch Beschiftigte der zu-
standigen Aufsichtsbehorde oder des kommunalen
Spitzenverbandes des Landes, dem sie angehdren,
vertreten lassen,

2. volljahrige Familienangehorige (§ 15 der Abgaben-
ordnung, § 11 des Lebenspartnerschaftsgesetzes),
Personen mit Befdhigung zum Richteramt und Streit-
genossen, wenn die Vertretung nicht im Zusammen-
hang mit einer entgeltlichen Tétigkeit steht,

3. Steuerberater, Steuerbevollméchtigte, Wirtschafts-
priifer und vereidigte Buchpriifer, Personen und Ver-
einigungen im Sinn des § 3 Nr. 4 des Steuerbera-
tungsgesetzes sowie Gesellschaften im Sinn des § 3
Nr. 2 und 3 des Steuerberatungsgesetzes, die durch
Personen im Sinn des § 3 Nr. 1 des Steuerberatungs-
gesetzes handeln, in Abgabenangelegenheiten,

Beschliisse des 6. Ausschusses

5. In § 85 Abs. 3 Satz 3 wird die Angabe ,,§ 73 Abs. 6
Satz 3 und 4“ durch die Angabe ,,§ 73 Abs. 2 Satz 2
Nr. 3 bis 9° ersetzt.

6. unverdndert

7. unverdndert

7a. In § 120 Abs. 2 Satz 2 wird die Angabe ,,§ 73 Abs. 6
Satz 3 und 4“ durch die Angabe ,,§ 73 Abs. 2 Satz 1
und 2 Nr. 3 bis 9% ersetzt.

8. Die §§ 166 und 178a Abs. 2 Satz 5 werden aufgehoben.

) Artikel 13
Anderung der Verwaltungsgerichtsordnung

Die Verwaltungsgerichtsordnung in der Fassung der Be-
kanntmachung vom 19. Mérz 1991 (BGBI. I S. 686), zuletzt
gedndert durch ..., wird wie folgt gedndert:

1. unverdndert

2. § 67 wird wie folgt gefasst:
8 67

(l)unverédndert

(2) Die Beteiligten konnen sich durch einen Rechtsan-
walt oder Rechtslehrer an einer deutschen Hochschule
im Sinn des Hochschulrahmengesetzes mit Befdhigung
zum Richteramt als Bevollmichtigten vertreten lassen.
Dariiber hinaus sind als Bevollméchtigte vor dem Ver-
waltungsgericht vertretungsbefugt nur

1. Beschiftigte des Beteiligten oder eines mit ihm ver-
bundenen Unternehmens (§ 15 des Aktiengesetzes);
Behorden und juristische Personen des dffentlichen
Rechts einschlieBlich der von ihnen zur Erfiillung
ihrer offentlichen Aufgaben gebildeten Zusammen-
schliisse kdénnen sich auch durch Beschiftigte
anderer Behorden oder juristischer Personen des
offentlichen Rechts einschliefilich der von ihnen
zur Erfiillung ihrer 6ffentlichen Aufgaben gebil-
deten Zusammenschliisse vertreten lassen,

2. unverdndert

3. unverdndert

4. berufsstindische Vereinigungen der Landwirt-
schaft fiir ihre Mitglieder,
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4. Gewerkschaften und Vereinigungen von Arbeitge-
bern sowie Zusammenschliisse solcher Verbéande fiir
ihre Mitglieder oder fiir Mitglieder eines anderen
Verbandes oder Zusammenschlusses mit vergleich-
barer Ausrichtung,

5. Vereinigungen, deren satzungsgeméifle Aufgaben die
gemeinschaftliche Interessenvertretung, die Beratung
und Vertretung der Leistungsempféanger nach dem so-
zialen Entschiddigungsrecht oder der behinderten
Menschen wesentlich umfassen und die unter Be-
riicksichtigung von Art und Umfang ihrer Tétigkeit
sowie ihres Mitgliederkreises die Gewihr flir eine
sachkundige Prozessvertretung bieten, flir ihre Mit-
glieder in Angelegenheiten der Kriegsopferfiirsorge
und des Schwerbehindertenrechts sowie der damit im
Zusammenhang stehenden Angelegenheiten des So-
zialhilferechts,

6. juristische Personen, deren Anteile sdmtlich im wirt-
schaftlichen Eigentum einer der in Nummer 4 und 5
bezeichneten Organisationen stehen, wenn die juristi-
sche Person ausschlieBlich die Rechtsberatung und
Prozessvertretung der Mitglieder der Organisation
entsprechend deren Satzung durchfiihrt, und wenn
die Organisation fiir die Tatigkeit der Bevollméachtig-
ten haftet.

Bevollmichtigte, die keine natiirlichen Personen sind,
handeln durch ihre Organe und mit der Prozessvertre-
tung beauftragten Beschdftigten.

(3) Das Gericht weist Bevollméchtigte, die nicht nach
Mafigabe des Absatzes 2 vertretungsbefugt sind, durch
unanfechtbaren Beschluss zuriick. Prozesshandlungen
eines nicht vertretungsbefugten Bevollméchtigten und
Zustellungen oder Mitteilungen an diesen Bevollméich-
tigten sind bis zu seiner Zuriickweisung wirksam. Das
Gericht kann den in Absatz 2 Satz 2 Nr. 1 und 2 bezeich-
neten Bevollméachtigten durch unanfechtbaren Beschluss
die weitere Vertretung untersagen, wenn sie nicht in der
Lage sind, das Sach- und Streitverhdltnis sachgerecht
darzustellen.

(4) Vor dem Bundesverwaltungsgericht und dem
Oberverwaltungsgericht miissen sich die Beteiligten,
auller im Prozesskostenhilfeverfahren, durch Prozess-
bevollmichtigte vertreten lassen. Dies gilt auch fiir Pro-
zesshandlungen, durch die ein Verfahren vor dem Bun-
desverwaltungsgericht oder einem Oberverwaltungs-
gericht eingeleitet wird. Als Bevollmichtigte sind nur
die in Absatz 2 Satz 1 bezeichneten Personen zugelas-
sen. Behorden und juristische Personen des 6ffentlichen
Rechts einschlieBlich der von ihnen zur Erfiillung ihrer
offentlichen Aufgaben gebildeten Zusammenschliisse
konnen sich durch eigene Beschiftigte mit Befdhigung
zum Richteramt oder durch Beschéftigte mit Befahigung
zum Richteramt der zustindigen Aufsichtsbehorde oder
des jeweiligen kommunalen Spitzenverbandes des Lan-
des, dem sie angehdren, vertreten lassen. Vor dem Ober-
verwaltungsgericht sind auch die in Absatz 2 Satz 2

Beschliisse des 6. Ausschusses

5. Gewerkschaften und Vereinigungen von Arbeitge-
bern sowie Zusammenschliisse solcher Verbédnde fiir
ihre Mitglieder oder fiir andere Verbéinde oder Zu-
sammenschliisse mit vergleichbarer Ausrichtung
und deren Mitglieder,

6. Vereinigungen, deren satzungsgeméife Aufgaben die
gemeinschaftliche Interessenvertretung, die Beratung
und Vertretung der Leistungsempfénger nach dem so-
zialen Entschddigungsrecht oder der behinderten
Menschen wesentlich umfassen und die unter Be-
rlicksichtigung von Art und Umfang ihrer Tétigkeit
sowie ihres Mitgliederkreises die Gewihr fiir eine
sachkundige Prozessvertretung bieten, fiir ihre Mit-
glieder in Angelegenheiten der Kriegsopferfiirsorge
und des Schwerbehindertenrechts sowie der damit im
Zusammenhang stehenden Angelegenheiten,

7. juristische Personen, deren Anteile simtlich im wirt-
schaftlichen Eigentum einer der in Nummer 5 und 6
bezeichneten Organisationen stehen, wenn die juristi-
sche Person ausschlieBlich die Rechtsberatung und
Prozessvertretung dieser Organisation und ihrer
Mitglieder oder anderer Verbinde oder Zusam-
menschliisse mit vergleichbarer Ausrichtung und
deren Mitglieder entsprechend deren Satzung
durchfiihrt, und wenn die Organisation flir die Tétig-
keit der Bevollméchtigten haftet.

Bevollméchtigte, die keine natiirlichen Personen sind,
handeln durch ihre Organe und mit der Prozessvertre-
tung beauftragten Vertreter.

(3)unverdndert

(4) Vor dem Bundesverwaltungsgericht und dem
Oberverwaltungsgericht miissen sich die Beteiligten,
auller im Prozesskostenhilfeverfahren, durch Prozess-
bevollméchtigte vertreten lassen. Dies gilt auch fiir Pro-
zesshandlungen, durch die ein Verfahren vor dem Bun-
desverwaltungsgericht oder einem Oberverwaltungs-
gericht eingeleitet wird. Als Bevollmichtigte sind nur
die in Absatz 2 Satz 1 bezeichneten Personen zugelas-
sen. Behorden und juristische Personen des offentlichen
Rechts einschlieBlich der von ihnen zur Erfiillung ihrer
Offentlichen Aufgaben gebildeten Zusammenschliisse
konnen sich durch eigene Beschiftigte mit Befdhigung
zum Richteramt oder durch Beschéftigte mit Befahigung
zum Richteramt anderer Behorden oder juristischer
Personen des dffentlichen Rechts einschliefilich der
von ihnen zur Erfiillung ihrer 6ffentlichen Aufgaben
gebildeten Zusammenschliisse vertreten lassen. Vor
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Nr. 3 bis 6 bezeichneten Personen und Organisationen
als Bevollméichtigte zugelassen. Ein Beteiligter, der nach
MaBgabe der Sétze 3 und 5 zur Vertretung berechtigt ist,
kann sich selbst vertreten.

(5) Richter diirfen nicht als Bevollméchtigte vor dem
Gericht auftreten, dem sie angehdren. Ehrenamtliche
Richter diirfen, auBer in den Féllen des Absatzes 2 Satz 2
Nr. 1, nicht vor einem Spruchkorper auftreten, dem sie
angehoren. Absatz 3 Satz 1 und 2 gilt entsprechend.

(6) Die Vollmacht ist schriftlich zu den Gerichtsakten
einzureichen. Sie kann nachgereicht werden; hierfiir
kann das Gericht eine Frist bestimmen. Der Mangel der
Vollmacht kann in jeder Lage des Verfahrens geltend
gemacht werden. Das Gericht hat den Mangel der Voll-
macht von Amts wegen zu beriicksichtigen, wenn nicht
als Bevollmichtigter ein Rechtsanwalt auftritt. Ist ein
Bevollmichtigter bestellt, sind die Zustellungen oder
Mitteilungen des Gerichts an ihn zu richten.

(7) In der Verhandlung konnen die Beteiligten mit
Beistinden erscheinen. Beistand kann sein, wer nach
Mapgabe des Absatzes 2 zur Vertretung berechtigt ist.
Das Gericht kann andere Personen als Beistand zulassen,
wenn dies sachdienlich ist und hierfiir nach den Umstén-
den des Einzelfalls ein Bediirfnis besteht. Absatz 3
Satz 1 und 3 gilt entsprechend. Das von dem Beistand
Vorgetragene gilt als von dem Beteiligten vorgebracht,
soweit es nicht von diesem sofort widerrufen oder be-
richtigt wird.*

. In § 100 wird die Angabe ,,§ 67 Abs. 1 und 3* jeweils
durch die Angabe ,,§ 67 Abs. 2 Satz 2 Nr. 3 bis 6° er-
setzt.

. In § 147 Abs. 1 Satz2 und in § 152a Abs. 2 Satz 6 wird
die Angabe ,,§ 67 Abs. 1 Satz 2 jeweils durch die An-
gabe ,,§ 67 Abs. 4 ersetzt.

. Artikel 14
Anderung der Finanzgerichtsordnung

Die Finanzgerichtsordnung in der Fassung der Bekannt-

Beschliisse des 6. Ausschusses

dem Oberverwaltungsgericht sind auch die in Absatz 2
Satz 2 Nr. 3 bis 7 bezeichneten Personen und Organisa-
tionen als Bevollméchtigte zugelassen. Ein Beteiligter,
der nach Maf3gabe der Sétze 3 und 5 zur Vertretung be-
rechtigt ist, kann sich selbst vertreten.

(S)unverdndert

(6)unverédndert

(7) In der Verhandlung konnen die Beteiligten mit
Beistinden erscheinen. Beistand kann sein, wer in Ver-
fahren, in denen die Beteiligten den Rechtsstreit
selbst fithren konnen, als Bevollmichtigter zur Vertre-
tung in der Verhandlung befugt ist. Das Gericht kann
andere Personen als Beistand zulassen, wenn dies sach-
dienlich ist und hierfiir nach den Umsténden des Einzel-
falls ein Bediirfnis besteht. Absatz 3 Satz 1 und 3 und
Absatz 5 gelten entsprechend. Das von dem Beistand
Vorgetragene gilt als von dem Beteiligten vorgebracht,
soweit es nicht von diesem sofort widerrufen oder be-
richtigt wird.*

. unverdndert

. In § 147 Abs. 1 Satz 2 wird die Angabe ,,§ 67 Abs. 1

Satz 2 durch die Angabe ,,§ 67 Abs. 4 ersetzt.

. In § 152a Abs. 2 Satz S wird die Angabe ,,§ 67 Abs. 1%

durch die Angabe ,,§ 67 Abs. 4 ersetzt.

. In § 162 Abs. 2 Satz 1 werden die Worter ,,eines Steu-

erberaters oder Wirtschaftspriifers“ durch die Wor-
ter ,einer der in § 67 Abs. 2 Satz 2 Nr. 3 genannten
Personen“ ersetzt.

. Artikel 14
Anderung der Finanzgerichtsordnung

Die Finanzgerichtsordnung in der Fassung der Bekannt-

machung vom 28. Mérz 2001 (BGBL. I S. 442, 2262, 2002 I
S. 679), zuletzt gedndert durch ..., wird wie folgt gedndert:

machung vom 28. Mérz 2001 (BGBL. I S. 442, 2262, 2002 I
S. 679), zuletzt gedndert durch ..., wird wie folgt gedndert:

1. § 62 wird wie folgt gefasst: 1. § 62 wird wie folgt gefasst:
»§ 62 »§ 62

(1) Die Beteiligten konnen vor dem Finanzgericht den
Rechtsstreit selbst flihren.

()unverédndert

(2) Die Beteiligten konnen sich durch einen Rechts-
anwalt, Steuerberater, Steuerbevollméchtigten, Wirt-

(2) Die Beteiligten konnen sich durch einen Rechts-
anwalt, Steuerberater, Steuerbevollméichtigten, Wirt-
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schaftspriifer oder vereidigten Buchpriifer als Bevoll-
méchtigten vertreten lassen; zur Vertretung berechtigt
sind auch Gesellschaften im Sinn des § 3 Nr. 2 und 3 des
Steuerberatungsgesetzes, die durch solche Personen han-
deln. Dariiber hinaus sind als Bevollméchtigte vor dem
Finanzgericht vertretungsbefugt nur

1. Beschiftigte des Beteiligten oder eines mit ihm ver-
bundenen Unternehmens (§ 15 des Aktiengesetzes);
Behorden und juristische Personen des offentlichen
Rechts einschlieBlich der von ihnen zur Erfiillung
ihrer offentlichen Aufgaben gebildeten Zusammen-
schliisse konnen sich auch durch Beschiftigte der zu-
stindigen AufSichtsbehorde oder des kommunalen
Spitzenverbandes des Landes, dem sie angehoren,
vertreten lassen,

2. volljahrige Familienangehorige (§ 15 der Abgaben-
ordnung, § 11 des Lebenspartnerschaftsgesetzes),
Personen mit Befdhigung zum Richteramt und Streit-
genossen, wenn die Vertretung nicht im Zusammen-
hang mit einer entgeltlichen Tétigkeit steht,

3. Personen oder Vereinigungen, die in einem anderen
Mitgliedstaat der Europdischen Union oder in der
Schweiz zur Hilfeleistung in Steuersachen beruflich
niedergelassen sind, im Rahmen ihrer Befugnisse
nach § 3 Nr. 4 des Steuerberatungsgesetzes,

4. landwirtschaftliche Buchstellen im Rahmen ihrer Be-
fugnisse nach § 4 Nr. 8 des Steuerberatungsgesetzes,

5. Lohnsteuerhilfevereine im Rahmen ihrer Befugnisse
nach § 4 Nr. 11 des Steuerberatungsgesetzes,

6. Gewerkschaften und Vereinigungen von Arbeit-
gebern sowie Zusammenschliisse solcher Verbinde
fiir ihre Mitglieder oder fiir Mitglieder eines anderen
Verbandes oder Zusammenschlusses mit vergleich-
barer Ausrichtung,

7. juristische Personen, deren Anteile simtlich im wirt-
schaftlichen Eigentum einer der in Nummer 6 be-
zeichneten Organisationen stehen, wenn die juristi-
sche Person ausschlieBlich die Rechtsberatung und
Prozessvertretung der Mitglieder der Organisation
entsprechend deren Satzung durchfiihrt, und wenn
die Organisation fiir die Tatigkeit der Bevollméachtig-
ten haftet.

Bevollmichtigte, die keine natiirlichen Personen sind,
handeln durch ihre Organe und mit der Prozessvertre-
tung beauftragten Beschdftigten.

(3) Das Gericht weist Bevollméchtigte, die nicht nach
Mafigabe des Absatzes 2 vertretungsbefugt sind, durch
unanfechtbaren Beschluss zuriick. Prozesshandlungen
eines nicht vertretungsbefugten Bevollmichtigten und
Zustellungen oder Mitteilungen an diesen Bevollméich-
tigten sind bis zu seiner Zuriickweisung wirksam. Das
Gericht kann den in Absatz 2 Satz 2 bezeichneten Be-
vollméchtigten durch unanfechtbaren Beschluss die wei-
tere Vertretung untersagen, wenn sie nicht in der Lage

Beschliisse des 6. Ausschusses

schaftspriifer oder vereidigten Buchpriifer als Bevoll-
méchtigten vertreten lassen; zur Vertretung berechtigt
sind auch Gesellschaften im Sinn des § 3 Nr. 2 und 3 des
Steuerberatungsgesetzes, die durch solche Personen han-
deln. Dariiber hinaus sind als Bevollméchtigte vor dem
Finanzgericht vertretungsbefugt nur

1. Beschiftigte des Beteiligten oder eines mit ihm ver-
bundenen Unternehmens (§ 15 des Aktiengesetzes);
Behorden und juristische Personen des dffentlichen
Rechts einschlieBlich der von ihnen zur Erfiillung
ihrer offentlichen Aufgaben gebildeten Zusammen-
schliisse konnen sich auch durch Beschiftigte an-
derer Behorden oder juristischer Personen des
offentlichen Rechts einschlielich der von ihnen
zur Erfiillung ihrer offentlichen Aufgaben gebil-
deten Zusammenschliisse vertreten lassen,

2. unverdndert

3. Personen und Vereinigungen im Sinne des § 3 Nr. 4
des Steuerberatungsgesetzes im Rahmen ihrer Be-
fugnisse nach § 3 Nr. 4 des Steuerberatungsgesetzes,

4. unverdndert
5. unverdndert

6. Gewerkschaften und Vereinigungen von Arbeit-
gebern sowie Zusammenschliisse solcher Verbinde
fiir ihre Mitglieder oder fiir andere Verbinde oder
Zusammenschliisse mit vergleichbarer Ausrich-
tung und deren Mitglieder,

7. juristische Personen, deren Anteile samtlich im wirt-
schaftlichen Eigentum einer der in Nummer 6 be-
zeichneten Organisationen stehen, wenn die juristi-
sche Person ausschlieBlich die Rechtsberatung und
Prozessvertretung dieser Organisation und ihrer
Mitglieder oder anderer Verbinde oder Zusam-
menschliisse mit vergleichbarer Ausrichtung und
deren Mitglieder entsprechend deren Satzung
durchfiihrt, und wenn die Organisation flir die Tétig-
keit der Bevollméchtigten haftet.

Bevollmichtigte, die keine natiirlichen Personen sind,
handeln durch ihre Organe und mit der Prozessvertre-
tung beauftragten Vertreter.

(3)unverdndert



Drucksache 16/6634

— 40—

Deutscher Bundestag — 16. Wahlperiode

Entwurf

sind, das Sach- und Streitverhéltnis sachgerecht darzu-
stellen.

(4) Vor dem Bundesfinanzhof miissen sich die Betei-
ligten durch Prozessbevollmichtigte vertreten lassen.
Dies gilt auch fiir Prozesshandlungen, durch die ein Ver-
fahren vor dem Bundesfinanzhof eingeleitet wird. Als
Bevollmaéchtigte sind nur die in Absatz 2 Satz 1 bezeich-
neten Personen und Gesellschaften zugelassen. Behor-
den und juristische Personen des offentlichen Rechts
einschlieBlich der von ihnen zur Erfiillung ihrer offent-
lichen Aufgaben gebildeten Zusammenschliisse konnen
sich durch eigene Beschiftigte mit Befdhigung zum
Richteramt oder durch Beschiftigte mit Befahigung zum
Richteramt der zustindigen Aufsichtsbehdrde oder des
Jjeweiligen kommunalen Spitzenverbandes des Landes,
dem sie angehdren, vertreten lassen. Ein Beteiligter, der
nach Maligabe des Satzes 3 zur Vertretung berechtigt ist,
kann sich selbst vertreten.

(5) Richter diirfen nicht als Bevollméchtigte vor dem
Gericht auftreten, dem sie angehdren. Ehrenamtliche
Richter diirfen, au3er in den Fillen des Absatzes 2 Satz 2
Nr. 1, nicht vor einem Spruchkorper auftreten, dem sie
angehoren. Absatz 3 Satz 1 und 2 gilt entsprechend.

(6) Die Vollmacht ist schriftlich zu den Gerichtsakten
einzureichen. Sie kann nachgereicht werden; hierfiir
kann das Gericht eine Frist bestimmen. Der Mangel der
Vollmacht kann in jeder Lage des Verfahrens geltend ge-
macht werden. Das Gericht hat den Mangel der Voll-
macht von Amts wegen zu beriicksichtigen, wenn nicht
als Bevollméchtigter eine in Absatz 2 Satz 1 bezeichnete
Person oder Gesellschaft auftritt. Ist ein Bevollméchtig-
ter bestellt, sind die Zustellungen oder Mitteilungen des
Gerichts an ihn zu richten.

(7) In der Verhandlung konnen die Beteiligten mit
Beistdnden erscheinen. Beistand kann sein, wer nach
Mafigabe des Absatzes 2 zur Vertretung berechtigt ist.
Das Gericht kann andere Personen als Beistand zulassen,
wenn dies sachdienlich ist und hierfiir nach den Umstén-
den des Einzelfalls ein Bediirfnis besteht. Absatz 3 Satz
1 und 3 gilt entsprechend. Das von dem Beistand Vorge-
tragene gilt als von dem Beteiligten vorgebracht, soweit
es nicht von diesem sofort widerrufen oder berichtigt
wird.*

Beschliisse des 6. Ausschusses

(4) Vor dem Bundesfinanzhof miissen sich die Betei-
ligten durch Prozessbevollmichtigte vertreten lassen.
Dies gilt auch fiir Prozesshandlungen, durch die ein Ver-
fahren vor dem Bundesfinanzhof eingeleitet wird. Als
Bevollméchtigte sind nur die in Absatz 2 Satz 1 bezeich-
neten Personen und Gesellschaften zugelassen. Behor-
den und juristische Personen des offentlichen Rechts
einschlieflich der von ihnen zur Erfiillung ihrer 6ffent-
lichen Aufgaben gebildeten Zusammenschliisse kénnen
sich durch eigene Beschiftigte mit Befdhigung zum
Richteramt oder durch Beschiftigte mit Befahigung zum
Richteramt anderer Behorden oder juristischer Perso-
nen des offentlichen Rechts einschliellich der von
ihnen zur Erfiillung ihrer 6ffentlichen Aufgaben ge-
bildeten Zusammenschliisse vertreten lassen. Ein Be-
teiligter, der nach Maligabe des Satzes 3 zur Vertretung
berechtigt ist, kann sich selbst vertreten.

(S)unverdndert

(6)unverdndert

(7) In der Verhandlung konnen die Beteiligten mit
Beistdnden erscheinen. Beistand kann sein, wer in Ver-
fahren, in denen die Beteiligten den Rechtsstreit
selbst fiihren konnen, als Bevollméichtigter zur Vertre-
tung in der Verhandlung befugt ist. Das Gericht kann
andere Personen als Beistand zulassen, wenn dies sach-
dienlich ist und hierfiir nach den Umstédnden des Einzel-
falls ein Bediirfnis besteht. Absatz 3 Satz 1 und 3 und
Absatz S gelten entsprechend. Das von dem Beistand
Vorgetragene gilt als von dem Beteiligten vorgebracht,
soweit es nicht von diesem sofort widerrufen oder be-
richtigt wird.*

2. Die §§ 62a und 133a Abs. 2 Satz 5 werden aufgehoben. 2. unverdndert

. Artikel 15
Anderung des Patentgesetzes

) Artikel 15
Anderung des Patentgesetzes

Das Patentgesetz in der Fassung der Bekanntmachung
vom 16. Dezember 1980 (BGBI. 1981 I S. 1), zuletzt gedn-
dert durch ..., wird wie folgt gedndert:

Das Patentgesetz in der Fassung der Bekanntmachung
vom 16. Dezember 1980 (BGBI. 1981 I S. 1), zuletzt gedn-

dert durch ..., wird wie folgt gedndert:
1. § 97 wird wie folgt gedndert: 1. § 97 wird wie folgt gedndert:

a) Absatz 1 wird durch folgende Absétze 1 bis 4 ersetzt: a) Absatz 1 wird durch folgende Absitze 1 bis 4 ersetzt:
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,(1) Die Beteiligten konnen vor dem Patentgericht
den Rechtsstreit selbst fithren. § 25 bleibt unberiihrt.

(2) Die Beteiligten konnen sich durch einen
Rechtsanwalt oder Patentanwalt als Bevollméachtig-
ten vertreten lassen. Dartiber hinaus sind als Bevoll-
méchtigte vor dem Patentgericht vertretungsbefugt
nur

1. Beschiftigte des Beteiligten oder eines mit ihm
verbundenen Unternehmens (§ 15 des Aktienge-
setzes); Behorden und juristische Personen des
offentlichen Rechts einschlieBlich der von ihnen
zur Erfiillung ihrer 6ffentlichen Aufgaben gebil-
deten Zusammenschliisse konnen sich auch durch
Beschiftigte der zustindigen Aufsichtsbehirde
oder des kommunalen Spitzenverbandes des Lan-
des, dem sie angehoren, vertreten lassen,

2. volljahrige Familienangehorige (§ 15 der Abga-
benordnung, § 11 des Lebenspartnerschaftsgeset-
zes), Personen mit Befdhigung zum Richteramt
und Streitgenossen, wenn die Vertretung nicht im
Zusammenhang mit einer entgeltlichen Tétigkeit
steht.

Bevollmichtigte, die keine natiirlichen Personen
sind, handeln durch ihre Organe und mit der Prozess-
vertretung beauftragten Beschdftigten.

(3) Das Gericht weist Bevollmédchtigte, die nicht
nach MalBgabe des Absatzes 2 vertretungsbefugt
sind, durch unanfechtbaren Beschluss zuriick. Pro-
zesshandlungen eines nicht vertretungsbefugten Be-
vollméchtigten und Zustellungen oder Mitteilungen
an diesen Bevollmichtigten sind bis zu seiner Zu-
rickweisung wirksam. Das Gericht kann den in Ab-
satz 2 Satz 2 bezeichneten Bevollméchtigten durch
unanfechtbaren Beschluss die weitere Vertretung un-
tersagen, wenn sie nicht in der Lage sind, das Sach-
und Streitverhéltnis sachgerecht darzustellen.

(4) Richter diirfen nicht als Bevollméchtigte vor
dem Gericht auftreten, dem sie angehoren.*

Die bisherigen Absdtze 2 und 3 werden Absitze 5
und 6.

2. § 102 Abs. 5 Satz 3 wird aufgehoben.

. Artikel 16
Anderung des Markengesetzes

Das Markengesetz vom 25. Oktober 1994 (BGBI. 1
S. 3082, 1995 I S. 156), zuletzt gedndert durch ..., wird wie
folgt geandert:

1. § 81 wird wie folgt gedndert:

a)

Absatz 1 wird durch folgende Absétze 1 bis 4 ersetzt:

,»(1) Die Beteiligten konnen vor dem Patentgericht
den Rechtsstreit selbst fithren. § 96 bleibt unberiihrt.

Beschliisse des 6. Ausschusses

»()unverdndert

(2) Die Beteiligten konnen sich durch einen
Rechtsanwalt oder Patentanwalt als Bevollméachtig-
ten vertreten lassen. Dariiber hinaus sind als Bevoll-
michtigte vor dem Patentgericht vertretungsbefugt
nur

1. Beschiftigte des Beteiligten oder eines mit ihm
verbundenen Unternehmens (§ 15 des Aktienge-
setzes); Behorden und juristische Personen des
offentlichen Rechts einschlieBlich der von ihnen
zur Erfiillung ihrer offentlichen Aufgaben gebil-
deten Zusammenschliisse konnen sich auch durch
Beschiftigte anderer Behorden oder juristi-
scher Personen des offentlichen Rechts ein-
schlieBSlich der von ihnen zur Erfiillung ihrer
offentlichen Aufgaben gebildeten Zusammen-
schliisse vertreten lassen,

2. unverdndert

Bevollmichtigte, die keine natiirlichen Personen
sind, handeln durch ihre Organe und mit der Prozess-
vertretung beauftragten Vertreter.

(3)unverédndert

(4)unverdndert

b) unverdndert

2. unveridndert

) Artikel 16
Anderung des Markengesetzes

Das Markengesetz vom 25. Oktober 1994 (BGBL. I
S. 3082, 1995 I S. 156), zuletzt gedndert durch ..., wird wie
folgt gedndert:

1. § 81 wird wie folgt gedndert:
a) Absatz 1 wird durch folgende Absitze 1 bis 4 ersetzt:

»(1)unverédndert
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(2) Die Beteiligten konnen sich durch einen
Rechtsanwalt oder Patentanwalt als Bevollméachtig-
ten vertreten lassen. Dariiber hinaus sind als Bevoll-
miéchtigte vor dem Patentgericht vertretungsbefugt
nur

1. Beschiftigte des Beteiligten oder eines mit ihm
verbundenen Unternehmens (§ 15 des Aktien-
gesetzes); Behorden und juristische Personen des
offentlichen Rechts einschlieBlich der von ihnen
zur Erfiillung ihrer 6ffentlichen Aufgaben gebil-
deten Zusammenschliisse konnen sich auch durch
Beschiftigte der zustindigen Aufsichtsbehorde
oder des kommunalen Spitzenverbandes des Lan-
des, dem sie angehoren, vertreten lassen,

2. volljahrige Familienangehdrige (§ 15 der Abga-
benordnung, § 11 des Lebenspartnerschaftsgeset-
zes), Personen mit Befdhigung zum Richteramt
und Streitgenossen, wenn die Vertretung nicht im
Zusammenhang mit einer entgeltlichen Tétigkeit
steht.

Bevollméchtigte, die keine natiirlichen Personen
sind, handeln durch ihre Organe und mit der Prozess-
vertretung beauftragten Beschdftigten.

(3) Das Gericht weist Bevollmédchtigte, die nicht
nach Maligabe des Absatzes 2 vertretungsbefugt sind,
durch unanfechtbaren Beschluss zuriick. Prozesshand-
lungen eines nicht vertretungsbefugten Bevollméch-
tigten und Zustellungen oder Mitteilungen an diesen
Bevollmichtigten sind bis zu seiner Zuriickweisung
wirksam. Das Gericht kann den in Absatz 2 Satz 2
bezeichneten Bevollméchtigten durch unanfechtbaren
Beschluss die weitere Vertretung untersagen, wenn
sie nicht in der Lage sind, das Sach- und Streitver-
héltnis sachgerecht darzustellen.

(4) Richter diirfen nicht als Bevollmichtigte vor
dem Gericht auftreten, dem sie angehoren.*

b) Die bisherigen Absdtze 2 und 3 werden Absétze 5
und 6.

Beschliisse des 6. Ausschusses

(2) Die Beteiligten konnen sich durch einen
Rechtsanwalt oder Patentanwalt als Bevollméachtig-
ten vertreten lassen. Dariiber hinaus sind als Bevoll-
michtigte vor dem Patentgericht vertretungsbefugt
nur

1. Beschiftigte des Beteiligten oder eines mit ihm
verbundenen Unternehmens (§ 15 des Aktien-
gesetzes); Behorden und juristische Personen des
offentlichen Rechts einschlieBlich der von ihnen
zur Erfiillung ihrer offentlichen Aufgaben gebil-
deten Zusammenschliisse konnen sich auch durch
Beschiftigte anderer Behorden oder juristi-
scher Personen des offentlichen Rechts ein-
schliefllich der von ihnen zur Erfiillung ihrer
offentlichen Aufgaben gebildeten Zusammen-
schliisse vertreten lassen,

2. unverdndert

Bevollméchtigte, die keine natiirlichen Personen
sind, handeln durch ihre Organe und mit der Prozess-
vertretung beauftragten Vertreter.

(3)unverdndert

4. unverédndert

b) unverdndert

2. § 85 Abs. 5 Satz 3 wird aufgehoben. 2. unverdndert

) Artikel 17
Anderung des Strafgesetzbuches

Das Strafgesetzbuch in der Fassung der Bekanntmachung

) Artikel 17
Anderung des Strafgesetzbuches

Das Strafgesetzbuch in der Fassung der Bekanntmachung

vom 13. November 1998 (BGBI. I S. 3322), zuletzt gedndert vom 13. November 1998 (BGBI. I S. 3322), zuletzt gedndert
durch ..., wird wie folgt gedndert: durch ..., wird wie folgt gedndert:

1. Dem § 139 Abs. 3 wird folgender Satz angefiigt: 1. entfillt

,Satz 3 gilt auch fiir Personen, die ihren Beruf nach
§ 59a der Bundesrechtsanwaltsordnung gemeinschafi-
lich mit Rechtsanwdlten ausiiben, sowie deren Gehilfen,
soweit sie an der berufsmdfiigen Tdtigkeit des Rechtsan-
walts teilnehmen. *
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2. § 203 wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 1 Nr. 6 werden nach dem Wort ,,privatirzt-
lichen® die Worter ,,oder anwaltlichen® eingefiigt.

b) Absatz 3 Satz 2 wird wie folgt gefasst:
,,Den in Absatz 1 und Satz 1 Genannten stehen gleich

1. ihre berufsmdpfig titigen Gehilfen und die Perso-
nen, die bei ihnen zur Vorbereitung auf den Beruf
tdtig sind,

2. Angehorige vereinbarer Berufe in den Fdllen des
$ 59a Abs. 4 der Bundesrechtsanwaltsordnung
und des § 52a Abs. 4 der Patentanwaltsordnung
sowie deren Gehilfen, soweit sie an der berufsmd-
Jrigen Tétigkeit des Anwaltes teilnehmen. *

) Artikel 18
Anderung kostenrechtlicher Vorschriften

(1) Das Gerichtskostengesetz vom 5. Mai 2004 (BGBI. I
S. 718), zuletzt gedndert durch..., wird wie folgt gedndert:

. Nach § 66 Abs. 5 Satz 1 wird folgender Satz eingefiigt:
,Fiir die Bevollméichtigung gelten die Regelungen der
fiir das zugrunde liegende Verfahren geltenden Verfah-
rensordnung entsprechend.*

—

2. § 68 wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 1 Satz 5 wird die Angabe ,,§ 66 Abs. 3,4, 5
Satz 1 und 4 und Abs. 6 durch die Angabe ,,§ 66
Abs. 3,4, 5 Satz 1, 2 und 5 sowie Abs. 6 ersetzt.

b) In Absatz 2 Satz 6 wird die Angabe ,,§ 66 Abs. 3
Satz 1 bis 3, Abs. 5 Satz 1 und 4 und Abs. 6 durch
die Angabe ,,§ 66 Abs. 3 Satz 1 bis 3, Abs. 5 Satz 1, 2
und 5 sowie Abs. 6 ersetzt.

3. In § 69 Satz 2 wird die Angabe ,,§ 66 Abs. 3,4, 5 Satz |
und 4, Abs. 6 und 8 durch die Angabe ,,§ 66 Abs. 3,4, 5
Satz 1, 2 und 5, Abs. 6 und 8 ersetzt.

. In § 69a Abs. 2 Satz 4 wird die Angabe ,,§ 66 Abs. 5
Satz 1 durch die Angabe ,,§ 66 Abs. 5 Satz 1 und 2* er-
setzt.

5

(2) Die Kostenordnung in der im Bundesgesetzblatt
Teil 111, Gliederungsnummer 361-1, verdffentlichten berei-
nigten Fassung, zuletzt gedndert durch ..., wird wie folgt
gedndert:

1. Nach § 14 Abs. 6 Satz 1 wird folgender Satz eingefiigt:
,Fur die Bevollméchtigung gelten die Regelungen der
flir das zugrunde liegende Verfahren geltenden Verfah-
rensordnung entsprechend.”

2. § 31 wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 3 Satz 5 wird die Angabe ,,§ 14 Abs. 4,5, 6
Satz 1 und 3 und Abs. 7° durch die Angabe ,,§ 14
Abs. 4,5, 6 Satz 1, 2 und 4 sowie Abs. 7% ersetzt.

b) In Absatz 4 Satz 6 wird die Angabe ,,§ 14 Abs. 4
Satz 1 bis 3, Abs. 6 Satz 1 und 3 und Abs. 7 durch
die Angabe ,,§ 14 Abs. 4 Satz 1 bis 3, Abs. 6 Satz 1, 2
und 4 sowie Abs. 7 ersetzt.

Beschliiss

e des 6. Ausschusses

2. § 203 wird wie folgt gedndert:

a) unverdndert

b) entfillt

Artikel 18

unverdndert
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3. In § 157a Abs. 2 Satz 4 wird die Angabe ,,§ 14 Abs. 6
Satz 1 durch die Angabe ,,§ 14 Abs. 6 Satz 1 und 2 er-
setzt.

(3) Die Anlage (Gebiihrenverzeichnis) zur Justizverwal-
tungskostenordnung in der im Bundesgesetzblatt Teil III,
Gliederungsnummer 363-1, veroffentlichten bereinigten
Fassung, die zuletzt durch ... gedndert worden ist, wird wie
folgt gedndert:

1. Die Uberschrift vor Nummer 300 wird wie folgt gefasst:

,»3. Registrierung nach dem Rechtsdienstleistungsge-
setz®.

2. Die Nummern 300 bis 302 werden wie folgt gefasst:

Nr. Gebuhrentatbestand Gebihrenbetrag
»300 | Registrierung nachdemRDG . ...... 150,00 EUR

Bei Registrierung einer juristischen
Person oder einer Gesellschaft ohne
Rechtspersonlichkeit wird mit der
Geblihr auch die Eintragung einer
qualifizierten Person in das Rechts-
dienstleistungsregister abgegolten.

301 | Eintragung einer qualifizierten Person
in das Rechtsdienstleistungsregister,
wenn die Eintragung nicht durch die
Gebiihr 300 abgegolten ist:

jePerson............. ... ... .... 150,00 EUR
302 | Widerruf oder Riicknahme der
Registrierung ... .......... ... ... 75,00 EUR".

(4) Das Justizvergiitungs- und -entschiadigungsgesetz
vom 5. Mai 2004 (BGBI. I S. 718, 776), zuletzt gedndert
durch ..., wird wie folgt gedndert:

1. Nach § 4 Abs. 6 Satz 1 wird folgender Satz eingefiigt:
,Fur die Bevollméchtigung gelten die Regelungen der
fiir das zugrunde liegende Verfahren geltenden Verfah-
rensordnung entsprechend.*

2. In § 4a Abs. 2 Satz 4 wird die Angabe ,,§ 4 Abs. 6
Satz 1 durch die Angabe ,,§ 4 Abs. 6 Satz 1 und 2* er-
setzt.

(5) Das Rechtsanwaltsvergiitungsgesetz vom 5. Mai 2004
(BGBI. I S. 718, 788), zuletzt gedndert durch ..., wird wie
folgt gedndert:

1. Dem § 11 Abs. 6 wird folgender Satz angefiigt:

,Fur die Bevollméchtigung gelten die Regelungen der
fiir das zugrunde liegende Verfahren geltenden Verfah-
rensordnung entsprechend.*

2. In § 12a Abs. 2 Satz 4 wird die Angabe ,,§ 33 Abs. 7
Satz 1 durch die Angabe ,,§ 33 Abs. 7 Satz 1 und 2* er-
setzt.

3. Nach § 33 Abs. 7 Satz 1 wird folgender Satz eingefiigt:

,Fur die Bevollméchtigung gelten die Regelungen der
fiir das zugrunde liegende Verfahren geltenden Verfah-
rensordnung entsprechend.*
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Entwurf

) Artikel 19
Anderungen sonstigen Bundesrechts

(1) In § 95 Abs. 1 des Bundesvertriebenengesetzes in der
Fassung der Bekanntmachung vom 2. Juni 1993 (BGBI. I
S. 829), das zuletzt durch ... gedndert worden ist, werden
die Worter ,,Rechts-, Steuer- und Wirtschaftsfragen* durch
das Wort ,,Steuerfragen™ ersetzt.

(2) § 183 des Bundesentschidigungsgesetzes in der im
Bundesgesetzblatt Teil 111, Gliederungsnummer 251-1, ver-
offentlichten bereinigten Fassung, das zuletzt durch ... ge-
andert worden ist, wird wie folgt gedndert:

1. Absatz 1 wird wie folgt gedndert:
a) Die Absatzbezeichnung ,,(1)“ wird gestrichen
b) Satz 2 wird aufgehoben.

2. Absatz 2 wird aufgehoben.

(3) § 25 des Einfithrungsgesetzes zur Zivilprozessord-
nung in der im Bundesgesetzblatt Teil I1I, Gliederungsnum-
mer 310-2, veroffentlichten bereinigten Fassung, das zuletzt
durch ... gedndert worden ist, wird aufgehoben.

(4) In § 1a Abs. 1 Satz 1 der Verordnung zur Einfithrung
von Vordrucken fiir das arbeitsgerichtliche Mahnverfahren
vom 15. Dezember 1977 (BGBIL. 1 S. 2625), die zuletzt
durch ... geéndert worden ist, wird die Angabe ,,§ 11
Abs. 1 durch die Angabe ,,§ 11 Abs. 1 und 2* ersetzt.

(5) In § 2 Abs. 2 des Unterlassungsklagengesetzes in
der Fassung der Bekanntmachung vom 27. August 2002
(BGBI. I S. 3422, 4346), das zuletzt ... gedndert worden ist,
wird der Punkt am Ende durch ein Komma ersetzt und
folgende Nummer 7 angefiigt:

7. das Rechtsdienstleistungsgesetz.*

(6) § 6 Abs. 3 der Urheberrechtsschiedsstellenverord-
nung vom 20. Dezember 1985 (BGBI. I S. 2543), die zuletzt
durch ... gedndert worden ist, wird wie folgt gefasst:

,,(3) Die Schiedsstelle kann Bevollméchtigten oder Bei-
stinden, die nicht Rechtsanwilte sind, den weiteren Vortrag
untersagen, wenn sie nicht in der Lage sind, das Sach- und
Streitverhdltnis sachgerecht darzustellen.*

(7) In § 140 Satz 3 des Flurbereinigungsgesetzes in der
Fassung der Bekanntmachung vom 16. Mérz 1976 (BGBI. I
S. 546), das zuletzt durch ... gedndert worden ist, wird die
Angabe ,,§ 67 Abs. 1 Satz 1° durch die Angabe ,.§ 67
Abs. 4 ersetzt.

(8) §23c des Treuhandgesetzes vom 17. Juni 1990
(GBI I'Nr. 33 S. 300), das zuletzt durch ... gedndert worden
ist, wird aufgehoben.

Beschliisse des 6. Ausschusses

) Artikel 19
Anderungen sonstigen Bundesrechts

(I)unverédndert

(2)unverédndert

(3)unverdndert

(4)unverdndert

(5)unverdndert

(6)unverdndert

(7)unverdndert

(8)unverdndert

(9) § 28 Abs. 4 des Gesetzes iiber die Tétigkeit europi-
ischer Rechtsanwiilte in Deutschland vom 9. Mérz 2000
(BGBLI. I S. 182, 1349), das zuletzt durch ... geindert
worden ist, wird aufgehoben.

(10) In § 23 Abs. 2 des Allgemeinen Gleichbehand-
lungsgesetzes vom 14. August 2006 (BGBL. I S. 1897), das
zuletzt durch ... geiindert worden ist, werden die Worter
» » in denen eine Vertretung durch Anwilte und Anwil-
tinnen nicht gesetzlich vorgeschrieben ist,* gestrichen.
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Entwurf

Artikel 20
Inkrafttreten, Aulierkrafttreten

Artikel 1 § 10 Abs. 1 Satz 2, § 12 Abs. 5, § 13 Abs. 4,
§ 16 Abs. 3 Satz 3, § 17 Abs. 2, § 18 Abs. 3 und § 19 dieses
Gesetzes tritt am Tag nach der Verkiindung im Kraft. Im
Ubrigen tritt dieses Gesetz am ersten Tag des siebten auf die
Verkiindung folgenden Kalendermonats in Kraft. Gleichzei-
tig treten auBer Kraft:

1. das Rechtsberatungsgesetz in der im Bundesgesetzblatt
Teil III, Gliederungsnummer 303-12, verdffentlichten
bereinigten Fassung, zuletzt gedndert durch ...;

2. die Verordnung zur Ausfiihrung des Rechtsberatungsge-
setzes in der im Bundesgesetzblatt Teil I1I, Gliederungs-
nummer 303-12-1, verdffentlichten bereinigten Fassung,
geédndert durch ...;

3. die Zweite Verordnung zur Ausfithrung des Rechtsbera-
tungsgesetzes in der im Bundesgesetzblatt Teil 111, Glie-
derungsnummer 303-12-2, veréffentlichten bereinigten
Fassung;

4. die Dritte Verordnung zur Ausfiihrung des Rechtsbera-
tungsgesetzes in der im Bundesgesetzblatt Teil 111, Glie-
derungsnummer 303-12-3, verdffentlichten bereinigten
Fassung;

5. die Vierte Verordnung zur Ausfithrung des Rechtsbera-
tungsgesetzes in der im Bundesgesetzblatt Teil 111, Glie-
derungsnummer 303-12-4, verdffentlichten bereinigten
Fassung;

6. die Fiinfte Verordnung zur Ausfithrung des Rechtsbera-
tungsgesetzes in der im Bundesgesetzblatt Teil 111, Glie-
derungsnummer 303-12-5, verdffentlichten bereinigten
Fassung;

7. Artikel IX des Gesetzes zur Anderung und Ergéinzung
kostenrechtlicher Vorschriften in der im Bundesgesetz-
blatt Teil III, Gliederungsnummer 369-1 verdffentlichten
bereinigten Fassung, zuletzt gedndert durch ...

Beschliisse des 6. Ausschusses

Artikel 20
Inkrafttreten, Aulerkrafttreten

Artikel 1 § 10 Abs. 1 Satz 2, § 12 Abs. 5, § 13 Abs. 4,
§ 16 Abs. 3 Satz 3, § 17 Abs. 2, § 18 Abs. 3 und § 19, Arti-
kel 3, Artikel 4 Nr. 1 und 2 bis 8, Artikel 5, Artikel 7
Nr. 2 bis 8, Artikel 8 Nr. 7a, Artikel 8b, Artikel 9a sowie
Artikel 17 dieses Gesetzes treten am Tag nach der Verkiin-
dung in Kraft. Artikel 8a tritt am 1. Dezember 2008 in
Kraft. Im Ubrigen tritt dieses Gesetz am ersten Tag des
siebten auf die Verkiindung folgenden Kalendermonats in
Kraft. Gleichzeitig treten aufler Kraft:

1. unverdndert

2. unveridndert

3. unverdndert

4. unverédndert

5. unverdndert

6. unverdndert

7. unverdndert
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Bericht der Abgeordneten Dr. Jiirgen Gehb, Christoph Strasser, Mechthild
Dyckmans, Jorn Wunderlich und Jerzy Montag

I. Uberweisung

Der Deutsche Bundestag hat den Gesetzentwurf auf Druck-
sache 16/3655 in seiner 79. Sitzung am 1. Februar 2007 in
erster Lesung beraten und zur federfiihrenden Beratung dem
Rechtsausschuss und zur Mitberatung dem Innenausschuss,
dem Finanzausschuss, dem Ausschuss fiir Wirtschaft und
Technologie, dem Ausschuss fiir Erndhrung, Landwirtschaft
und Verbraucherschutz sowie dem Ausschuss fiir Familie,
Senioren, Frauen und Jugend {iberwiesen.

I1. Stellungnahmen der mitberatenden
Ausschiisse

Der Innenausschuss hat in seiner 50. Sitzung am 10. Okto-
ber 2007 mit den Stimmen der Fraktionen CDU/CSU, SPD,
FDP und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen
der Fraktion DIE LINKE. beschlossen zu empfehlen, den
Gesetzentwurf anzunehmen.

Der Finanzausschuss hat in seiner 70. Sitzung am 10. Ok-
tober 2007 mit den Stimmen der Fraktionen CDU/CSU,
SPD, FDP und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen die
Stimmen der Fraktion DIE LINKE. beschlossen zu empfeh-
len, den Gesetzentwurf anzunehmen.

Der Ausschuss fiir Wirtschaft und Technologie hat in sei-
ner 45. Sitzung am 10. Oktober 2007 mit den Stimmen der
Fraktionen CDU/CSU, SPD, FDP und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN gegen die Stimmen der Fraktion DIE LINKE. be-
schlossen zu empfehlen, den Gesetzentwurf in gednderter
Fassung anzunehmen.

Der Ausschuss fiir Erndhrung, Landwirtschaft und Ver-
braucherschutz hat in seiner 54. Sitzung am 10. Oktober
2007 mit den Stimmen der Fraktionen CDU/CSU, SPD,
FDP und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen
der Fraktion DIE LINKE. beschlossen zu empfehlen, den
Gesetzentwurf in gednderter Fassung anzunehmen.

Der Ausschuss fiir Familie, Senioren, Frauen und Jugend
hat in seiner 41. Sitzung am 10. Oktober 2007 mit den Stim-
men der Fraktionen CDU/CSU, SPD, FDP und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen der Fraktion DIE
LINKE. beschlossen zu empfehlen, den Gesetzentwurf in
gednderter Fassung anzunehmen.

I1I. Beratungsverlauf und Beratungsergebnisse im
federfiihrenden Ausschuss

Der Rechtsausschuss hat den Gesetzentwurf der Bundesre-
gierung auf Drucksache 16/3655 in seiner 46. Sitzung am
28. Februar 2007 beraten und beschlossen, zu dem Gesetz-
entwurf eine 6ffentliche Anhdrung durchzufithren. An der
Anhorung am 9. Mai 2007 haben folgende Sachverstindige
teilgenommen:

Gabriele Caliebe, Richterin am Bundesgerichtshof, Karls-
ruhe

Prof. Dr. Barbara Grunewald, Universitat zu Koln,
Lehrstuhl fiir Biirgerliches Recht und Wirtschaftsrecht

Prof. Dr. Hans-Jiirgen Hellwig, Honorarprofessor fiir euro-
paisches Recht an der Universitit Heidelberg

Prof. Dr. Martin Henssler, Institut fiir Arbeits- und Wirt-
schaftsrecht der Universitit zu Koln

Werner Hesse, Geschiftsfiihrer Personal und Recht,
Paritatischer Wohlfahrtsverband Gesamtverband e. V.,
Berlin

Dr. Helmut Kramer, Richter am Oberlandesgericht a. D.,
Wolfenbiittel

Dr. Michael Krenzler, Rechtsanwalt,
Vizeprésident der Bundesrechtsanwaltskammer, Berlin

Dr. Michael Streck, Rechtsanwalt,
Vorsitzender des Berufsrechtsausschusses des Deutschen
Anwaltvereins und Mitglied des Prisidiums, Kdln

Prof. Dr. Christian Wolf,
Geschiftsfithrender Direktor, Universitdt Hannover,
Institut fiir Prozessrecht und anwaltsorientierte Ausbildung.

Hinsichtlich des Ergebnisses der Anhdrung wird auf das
Protokoll der 61. Sitzung des Rechtsausschusses mit den an-
liegenden Stellungnahmen der Sachverstindigen verwiesen.

Der Rechtsausschuss hat den Gesetzentwurf in seiner
76. Sitzung am 10. Oktober 2007 abschlieBend beraten und
mit den Stimmen der Fraktionen CDU/CSU, SPD, FDP und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen der Frak-
tion DIE LINKE. beschlossen zu empfehlen, den Gesetzent-
wurf in der aus der Beschlussempfehlung ersichtlichen Fas-
sung anzunehmen.

Die Fraktion der FDP begrii3ite, dass unbestimmte Rechts-
begriffe und Regelungen im Gesetzentwurf, die zu Recht
auch in der Anhdrung von Praktikern kritisiert worden
seien, hitten beseitigt werden konnen. Die Definitionen von
Rechtsdienstleistung und Nebenleistung seien nun so ge-
fasst, dass die anwaltliche und gerichtliche Praxis damit
umgehen konne. Die jetzt gefundene Regelung der unent-
geltlichen Rechtsberatung habe Konfliktpotential in diesem
Bereich beseitigt. Der Antrag der Fraktion DIE LINKE., die
unentgeltliche Rechtsberatung vollstdndig freizugeben,
gehe zu weit und sei daher abzulehnen.

Es sei sinnvoll, die Frage der gemeinschaftlichen Berufs-
ausiibung von Rechtsanwilten mit Angehorigen vereinbarer
Berufe (§ 59a Abs. 4 BRAO-E) wegen des in diesem Be-
reich bestehenden erheblichen Diskussionsbedarfs erst in
einem spiteren Gesetzgebungsverfahren zu behandeln.

Die Fraktion forderte, zwei Jahre nach Inkrafttreten des Ge-
setzes eine Evaluierung im Hinblick darauf durchzufiihren,
ob die erweiterten Vertretungsbefugnisse fiir Behorden so-
wie Arbeitgeber- und Arbeitnehmervereinigungen finan-
zielle Auswirkungen fiir die Behdrden haben und wie hoch
die Erfolgsquote der von den Behdrden gefiihrten Prozesse
ist. Es solle auch untersucht werden, ob die Behorden in der
zweiten Instanz an der Vertretung durch einen Behordenver-
treter festhalten oder ob dort in der Mehrzahl der Fille eine
Vertretung durch einen Anwalt erfolge.
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Die Fraktion der SPD fiihrte aus, ein Reformvorhaben der
GroBen Koalition miinde nach lidngerer Diskussion in ein
gutes und ausgereiftes Gesetz. Ein Grund fiir die Reform sei
gewesen, mit dem Rechtsberatungsgesetz alter Fassung ein
historisch und ideologisch belastetes Gesetz aus dem Jahr
1935 durch ein neues Gesetz zu ersetzen.

Der Interessenausgleich zwischen der Gewiahrleistung einer
qualifizierten Rechtsberatung und gesellschaftlichen Ent-
wicklungen, wie etwa der Wunsch nach Dienstleistungen
aus einer Hand, sei gut gelungen. Die Definition der Rechts-
dienstleistung in § 2 RDG-E erhalte mit den Einschrankun-
gen des § 5 RDG-E den Anwaltsberuf als einzigen umfas-
senden Rechtsberatungsberuf. Die Einschriankungen des § 5
Abs. 1 RDG-E zu Nebendienstleistungen ndhmen die Ent-
wicklungen in der Rechtsprechung des Bundesverfassungs-
gerichts und des Bundesgerichtshofs sowie im Bereich des
Europarechts auf.

Die Regelung der unentgeltlichen Rechtsberatung trage
einerseits dem auch in der Anhérung deutlich gewordenen
Bediirfnis Rechnung, karitative Vereine nicht ldnger in einer
rechtlichen Grauzone wirken zu lassen. Andererseits ge-
wihrleiste die verpflichtende Anleitung der Rechtsberatung
durch einen Volljuristen deren Qualitit.

Dem Antrag der Fraktion DIE LINKE., der diese Form der
Rechtsberatung vollstindig freigeben wolle, sei nicht zu fol-
gen. Es werde kein Schutzwall fiir Volljuristen errichtet.
Zwar gebe es auch qualitdtvolle juristische Beratung durch
Personen, die keine besondere juristische Ausbildung ha-
ben. Daraus konne aber nicht der Schluss gezogen werden,
dass auf das Erfordernis juristischer Qualifikation allgemein
verzichtet werden diirfe.

Leider sei es nicht gelungen, auch § 59a BRAO im beab-
sichtigten Umfang zu reformieren. Die im Gesetzentwurf
angestrebte Regelung der gemeinschaftlichen Berufsaus-
iibung von Rechtsanwilten mit Angehdrigen vereinbarer
Berufe bilde eine sinnvolle Entwicklung ab. Die Fraktion
bat das Bundesministerium der Justiz, demnéchst einen Ent-
wurf vorzulegen, der die gesellschaftliche Realitét in die-
sem Bereich widerspiegle.

Die Fraktion der CDU/CSU fiihrte aus, dass nunmehr eine
zeitgemifBe Neuregelung der auBlergerichtlichen Erbringung
von Rechtsdienstleistungen vorliege und damit die hohe
Qualitdt der Rechtsberatung fiir den Biirger gewéhrleistet
bleibe. Neben vielen Neuregelungen sei auch die
hochstrichterliche Rechtsprechung zur Rechtsberatung um-
gesetzt worden, wihrend die Zusammenarbeit von Rechts-
anwilten mit Angehdrigen vereinbarer Berufe einer spéte-
ren Regelung vorbehalten bleibe. Mit der Neufassung werde
auch ein Gesetz getilgt, das in seiner historischen Ur-
sprungsfassung mit dem Makel der nationalsozialistischen
Geburt behaftet gewesen sei.

Die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN unterstrich,
dass das Rechtsberatungsgesetz zwar kein nationalsozialis-
tisches Unrechtsgesetz mehr gewesen sei. Es trage aber die
Jahreszahl 1935 und habe in seiner Ursprungsfassung einen
unmenschlichen, gegen jiidische Anwilte gerichteten Cha-
rakter gehabt. Deshalb sei es richtig, nun, wenn auch viel-
leicht sehr spit, fiir diesen Rechtsbereich ein neues, moder-
nes Gesetz zu erarbeiten.

Die Fraktion unterstrich, dass qualifizierter Rechtsrat in
qualifizierte Hande gehore, also im Kern wegen ihrer Ver-
pflichtung auf Unabhingigkeit, auf Verschwiegenheit und
auf das Mandanteninteresse in die Hidnde der Anwaltschaft.
Es sei aber auch richtig, dass im karitativen und sozialpoli-
tischen Bereich, bei der Sozial-, Behinderten-, Kriegsdienst-
verweigerungs- und Auslédnderberatung, der durch Vereine,
Gruppen und Initiativen erteilte Rechtsrat anerkannt werde.
Zwischen diesen beiden Polen habe das Anleitungsmodell
einen Ausgleich gefunden, da gleichsam im Hintergrund ein
rechtskundiger Blick gewihrleistet werde. Der Anderungs-
antrag der Fraktion DIE LINKE. sei abzulehnen, weil er
diesen Ausgleich zwischen niederschwelligem und zugleich
qualifiziertem Rechtsrat nicht gewéhrleiste.

In den §§ 2 und 5 RDG-E seien nach der Sachverstdndigen-
anhorung Verbesserungen erreicht worden, was die Wichtig-
keit solcher Anhdrungen im Rechtsausschuss unterstreiche.

Die Frage der Zusammenarbeit von Rechtsanwilten mit
Angehorigen vereinbarer Berufe miisse in einem spéteren
Gesetzgebungsverfahren geregelt werden. Die europiische
Entwicklung zwinge dazu, nicht lange zuzuwarten. Der bis-
herige Entwurf habe aber das Problem nicht hinreichend ge-
16st. Die in der BRAO zu findende Regelung habe sowohl
die Mandanteninteressen als auch den Schutzbereich der
Kanzlei zu wahren.

Die Fraktion werde dem Gesetzentwurf zustimmen.

Die Fraktion DIE LINKE. fiihrte aus, es sei unverstand-
lich, dass das weltweit einzigartige Verbot der altruistischen
Rechtsberatung wieder aufgegriffen worden sei, obwohl die
Vorgéngerregierung eine anderslautende Regelung erstrebt
habe. Zwar erbrichten moglicherweise auch manche Ver-
eine schlechte Beratungsleistungen, doch auch die Einschal-
tung eines Anwalts garantiere noch keine Qualitit. Kleine
Vereine konnten sich hiufig keinen Volljuristen leisten. Im
Hinblick auf die aktuellen Anderungen im Auslinder- und
Asylrecht sei jedoch auch ein durchschnittlicher Anwalt
iiberfordert. Hier boten Vereine fiir Fliichtlingshilfe hiufig
bessere Beratung als ein nicht spezialisierter Rechtsanwalt.

Die Fraktion kdnne nur bei Annahme ihres Anderungsan-
trags einem geédnderten Gesetzentwurf zustimmen.

Sie stellte folgenden Anderungsantrag:

1. Artikel 1 wird wie folgt gedindert:

1. § 6 wird wie folgt gedndert:
a) Die Absatzbezeichnung des Absatzes 1 entfdllt.
b) Absatz 2 wird gestrichen.

2. § 7 wird wie folgt gedindert:
a) Die Absatzbezeichnung des Absatzes 1 entfdllt.
b) Absatz 2 wird gestrichen.

3. § 8 wird wie folgt gedindert:
a) Die Absatzbezeichnung des Absatzes 1 entfllt.
b) Absatz 2 wird gestrichen.

4. § 9 Absatz 1 Satz 2 wird gestrichen.

11. Artikel 2 wird wie folgt gedindert:
1. § 5 Nr. 1 wird gestrichen.
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2. §5 Nr: 2 wird Nr. 1 und die Worter ,,und § 79 Abs. 2 Satz
2 Nr. 2% werden gestrichen.

3. §5 Nr 3 wird gestrichen.

4. §5 Nr. 4 wird Nr. 2 und die Wérter ,,Abs. 2 Satz 2 Nr. 2
werden gestrichen.

5. §5Nr. 5 wird Nr. 3 und die Wérter ,,Abs. 2 Satz 2 Nr. 2
werden gestrichen.

6. § 5 Nr. 6 wird Nr. 4 und die Worter ,,Abs. 2 Satz 2 Nr. 2
werden gestrichen.

7. § 5 Nr. 7 wird Nr. 5 und die Wérter ,,Abs.2 Satz 2 Nr. 2
werden gestrichen.

8. §5 Nr. 8 und Nr. 9 werden gestrichen.

II1. Artikel 8 wird wie folgt gedindert:
Nr. 3 wird wie folgt gedndert:
1. §79 Abs. 2 Satz 2 Nr. 2 wird wie folgt gefasst:

,,2. Personen, denen die Rechtsberatung nach § 6 des
Rechtsdienstleistungsgesetzes erlaubt ist, *

2. In§ 79 Abs. 3 Satz 3 wird das Wort ,,unanfechtbaren
gestrichen.

1V, Artikel 10 wird wie folgt gedindert:

1. § 13 Abs. 2 Satz 2 Nr. 2 wird wie folgt gefasst:

,,2. Personen, denen die Rechtsberatung nach § 6 des
Rechtsdienstleistungsgesetzes erlaubt ist,

2. In § 13 Abs. 3 Satz 3 wird das Wort ,,unanfechtbaren
gestrichen.

V. Artikel 11 wird wie folgt gedindert:

Nr. 1 wird wie folgt gedindert:

1. § 11 Abs. 2 Satz 2 Nr. 2 wird wie folgt gefasst:

,,2. Personen, denen die Rechtsberatung nach § 6 des
Rechtsdienstleistungsgesetzes erlaubt ist, *

2. In g 11 Abs. 3 Satz 3 wird das Wort ,,unanfechtbaren
gestrichen.

VI. Artikel 12 wird wie folgt gecindert:

Nr. 3 wird wie folgt gedindert:

1. §73 Abs. 2 Satz 2 Nr. 2 wird wie folgt gefasst:

,,2. Personen, denen die Rechtsberatung nach § 6 des
Rechtsdienstleistungsgesetzes erlaubt ist,

2. In § 73 Abs. 3 Satz 3 wird das Wort ,,unanfechtbaren
gestrichen.

VII. Artikel 13 wird wie folgt gedndert:
Nr. 2 wird wie folgt gedndert:
1. § 67 Abs. 2 Satz 2 Nr. 2 wird wie folgt gefasst:

,,2. Personen, denen die Rechtsberatung nach § 6 des
Rechtsdienstleistungsgesetzes erlaubt ist,

2. In § 67 Abs. 3 Satz 3 wird das Wort ,,unanfechtbar* ge-
strichen.

VIII. Artikel 14 wird wie folgt gedindert:
Nr. 1 wird wie folgt gedindert:
1. § 62 Abs. 2 Satz 2 Nr. 2 wird wie folgt gefasst:

,,2. Personen, denen die Rechtsberatung nach § 6 des
Rechtsdienstleistungsgesetzes erlaubt ist, *

2. In§ 62 Abs. 3 Satz 3 wird das Wort ,,unanfechtbar* ge-
strichen.

IX. Artikel 15 wird wie folgt gedindert:

Nr. 1 wird wie folgt gedindert:
1. §97 Abs. 2 Satz 2 Nr. 2 wird wie folgt gefasst:

,,2. Personen, denen die Rechtsberatung nach § 6 des
Rechtsdienstleistungsgesetzes erlaubt ist, *

2. In§ 97 Abs. 3 Satz 3 wird das Wort ,,unanfechtbar** ge-
strichen.

X. Artikel 16 wird wie folgt gedindert:
Nr. 1 wird wie folgt gedndert:
1. § 81 Abs. 2 Satz 2 Nr. 2 wird wie folgt gefasst:

,,2. Personen, denen die Rechtsberatung nach § 6 des
Rechtsdienstleistungsgesetzes erlaubt ist,

2. In§ 81 Abs. 3 Satz 3 wird das Wort ,,unanfechtbar* ge-
strichen.

Begriindung
Zu .

Die Anderungen bezwecken die Freigabe der aufergericht-
lichen unentgeltlichen Rechtsberatung. Das Verbot unent-
geltlicher Rechtsberatung ist — wie die Entwurfverfasser
auch feststellen — nicht zeitgemdyf3 und steht mit dem Gedan-
ken von biirgerschaftlichem Engagement und zwischen-
menschlicher Hilfe nicht im Einklang. Der zundichst formu-
lierte Grundsatz der Erlaubnisfreiheit der unentgeltlichen,
altruistischen Rechtsberatung wird durch die geregelten
Einschrdnkungen in weitem Mafle zuriickgenommen und
stellt sich im Ergebnis eher als grundsdtzliches Verbot mit
Ausnahmen dar. Dies ist weder praxisgerecht noch verbrau-
cherfreundlich. Unentgeltliche Rechtsberatung ist grund-
sdtzlich und ohne weitere Voraussetzungen zu erlauben. Das
Ziel des Schutzes der Rechtsratsuchenden vor unqualifizier-
tem Rechtsrat erfordert im Bereich der unentgeltlichen
Rechtsberatung kein generelles Verbot mit Erlaubnisvorbe-
halt. Die unentgeltliche Rechtsberatung wurde in den
Schutzbereich des Rechtsberatungsgesetzes aus antisemiti-
schen und nationalsozialistisch motivierten politischen
Griinden aufgenommen. Ziele des Verbraucherschutzes wa-
ren nie Griinde der Regulierung der altruistischen Rechts-
beratung. Die Ratsuchenden sind sich der Risiken einer aus
Gefilligkeit erfolgenden unentgeltlichen Tdtigkeit bewusst
und sind daher nicht so schutzbediirftig wie bei der Erbrin-
gung einer entgeltlichen Dienstleistung. Dies gilt auch fiir
den Bereich der Beratung jenseits des Bekannten- und
Familienkreises. Die Ankniipfung an die persénliche Bezie-
hung zwischen beratender und beratener Person verkennt,
dass auch in diesem Bereich vorrangig auf den Erwartungs-
horizont und die Schutzbediirftigkeit der Beratenen und die
Qualitdt der Rechtsberatung abzustellen ist. Es gibt keinen
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Automatismus zwischen Beratung aufserhalb personlicher
Beziehungen und einer qualitativ schlechten Beratung. Es
fehlen jegliche rechtstatsdchliche Untersuchungen, die dem
Gesetzentwurf zugrunde gelegt werden konnten. Miss-
brauchsfille sind in diesem Bereich nicht bekannt. Individu-
elle, soziale und kulturelle Griinde fiir die Inanspruchnahme
unentgeltlicher Rechtsberatung durch private Organisatio-
nen sind als Ausdruck freier Willensentscheidung grund-
sdtzlich zu respektieren. Verbraucherschutz ist auch finan-
zieller Schutz, der im Einzelfall insbesondere durch Bera-
tungsstellen und uneigenniitzige Vereine effektiv vollzogen
wird. Das biirgerschaftliche Engagement, das von beraten-
den privaten Personen oder Organisationen in diesem Be-
reich wahrgenommen wird, dient der Bereitstellung gesell-
schaftlich notwendiger Hilfe. Die Beratungsstellen, z. B. fiir
Arbeitslose, fiir Asylbewerberinnen und Asylbewerber, Mig-
rantinnen und Migranten, Studierende, Alleinerziehende
usw., aber auch Selbsthilfegruppen nehmen eine iiberra-
gend wichtige Funktion ein. Dabei geht es nicht nur um eine
aufergerichtliche Erstberatungen, die je nach Bedarf und
Willen von rechtsanwaltlicher Beratung flankiert werden
(miissen), sondern auch um soziale Funktionen gegeniiber
den gesellschaftlich oft ausgeschlossenen und sich selbst
tiberlassenen Personen. Ein Gesetzentwurf, der dieses frei-
willige, notwendige und ehrenamtliche Engagement anstatt
zu fordern beschneiden will, geniigt den sozialen Anforde-
rungen der Lebenswirklichkeit nicht.

Dariiber hinaus wird auch im Bereich der Beratung durch
Vereine, Genossenschaften und Verbraucherzentralen gene-
rell auf eine Beschrdnkung durch unzuldssig hohe Hiirden
der Anleitung durch oder Vorhaltung eines/r Volljurist/in
verzichtet. Wenn im Einzelfall entgegen der bisherigen, zum
Teil wegen des nationalsozialistischen Rechtsberatungsge-
setzes illegal erfolgenden Beratungspraxis Missbrauch oder
vermehrter unqualifizierter Rat auftreten sollte, reichen die
Moglichkeiten des Verbots iiber § 9 RDG aus.

Zu Il

Die Anderungen sind notwendig, weil eine Gleichstellung
der Diplom-Juristinnen und Diplom-Juristen mit den Perso-
nen mit Befihigung zum Richteramt in den hier gestriche-
nen Bereichen nicht mehr notwendig erscheint. Denn die
betroffenen Personen diirfen, da sie uneingeschrdnkt unent-
geltliche aufsergerichtliche Rechtsdienstleistung nach § 6
erbringen diirfen, auch im Parteiprozess als Bevollmdch-
tigte und im Gefolge auch als Beistinde auftreten.

Zu I11. bis X.

In den jeweiligen Nr. 1 wird durch die Aufnahme der nach
§ 6 RDG zur Rechtsdienstleistung befugten Personen er-
reicht, dass diese im Parteiprozess aufireten konnen.

In den jeweiligen Nr. 2 wird durch Streichung des Wortes
,,unanfechtbar* erreicht, dass der Beschluss des iiber die
weitere Untersagung der Vertretung durch die dort genann-
ten Personen mit Rechtsmitteln angreifbar und iiberpriifbar
wird. Dies beugt moglichem Missbrauch vor und gewdhr-
leistet ein rechtsstaatliches Verfahren fiir diejenigen Perso-
nen, die sich gerade die von der Vertretung ausgeschlossene
Person ausgewdhlt haben.

IV. Zur Begriindung der Beschlussempfehlung
Allgemeines

Mit den vom Rechtsausschuss empfohlenen Anderungen
zum Gesetzentwurf der Bundesregierung werden einerseits
die in der Stellungnahme des Bundesrates enthaltenen Anre-
gungen aufgegriffen, die auch die Bundesregierung in ihrer
Gegenidullerung beflirwortet hatte. Andererseits werden die
Ergebnisse der Sachverstindigenanhdrung umgesetzt. Ein
zentraler Anderungsvorschlag betrifft dabei die Regelungen
iber die berufliche Zusammenarbeit von Anwéltinnen und
Anwilten mit Angehorigen anderer Berufe (§ 5 Abs. 3
RDG-E, § 59a Abs. 4 BRAO-E, § 52a Abs. 4 PatAnwO-E).
Der Rechtsausschuss hilt es angesichts der noch erheb-
lichen Meinungsunterschiede innerhalb der Anwaltschaft
fiir sachgerecht, diese Neuregelung zunichst zuriickzustel-
len und nicht in dem vorliegenden Gesetzgebungsverfahren,
sondern in einer demnéchst anstehenden Novelle der Bun-
desrechtsanwaltsordnung vorzunehmen.

Weitere Anderungen betreffen die Legaldefinition des Be-
griffs der Rechtsdienstleistung (§ 2 Abs. 1 RDG-E) und die
Regelung zur Zuléssigkeit rechtsdienstleistender Nebenleis-
tungen (§ 5 Abs. 1 RDG-E). Innerhalb der Regelungen iiber
die registrierten Personen (§ 10 ff. RDG-E) sollen die Vor-
schriften iiber das Registrierungsverfahren geédndert wer-
den, weil die nunmehr vorgeschlagene Einfiihrung einer
offentlichen Internetbekanntmachung im Vergleich zu einer
echten elektronischen Registerfilhrung deutlich weniger
aufwindig und damit kostenglinstiger ist. Auerdem soll ein
Bufigeldtatbestand eingefiihrt werden, der wesentliche und
klare Verstofe gegen das RDG-E angemessen ahndet (§ 20
RDG-E).

Im Zusammenhang mit der Einfiihrung einer gerichtlichen
Vertretungsbefugnis fiir Inkassounternehmen im gericht-
lichen Mahnverfahren schldgt der Ausschuss vor, die Hohe
der erstattungsfahigen Kosten im Gesetz zu regeln, damit
die Rechtsanwendung fiir die zentralen Mahngerichte klar
und einfach handhabbar bleibt (§ 4 Abs. 4 RDG-E). Zu-
gleich konnen hierdurch Schuldner vor {iberhdhten Kosten
geschiitzt werden. SchlieBlich werden innerhalb der Rege-
lungen iiber die gerichtliche Vertretung in den einzelnen
Verfahrensordnungen zahlreiche Klarstellungen und redak-
tionelle Anpassungen vorgeschlagen.

Im Folgenden werden lediglich die vom Rechtausschuss be-
schlossenen Anderungen gegeniiber der urspriinglichen Fas-
sung des Gesetzentwurfs erldutert. Soweit der Ausschuss
den Gesetzentwurf unverdndert angenommen hat, wird auf
die jeweilige Begriindung auf Drucksache 16/3655, S. 26 ff.
verwiesen.

Zu den einzelnen Anderungen

Die vom Ausschuss empfohlenen Anderungen des Gesetz-
entwurfs werden im Einzelnen wie folgt begriindet:

Zu Artikel 1
Zu § 2 (Begriff der Rechtsdienstleistung)

Zu Absatz 1

Die vorgeschlagenen Anderungen in Absatz 1 bewirken zu-
nichst eine sprachliche Straffung der Legaldefinition des

(Rechtsdienstleistungsgesetz)
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Begriffs ,,Rechtsdienstleistung™ und vermeiden die Verwen-
dung der bisher im Gesetzestext vorhandenen Generalklau-
seln ,,Verkehrsanschauung®™ bzw. ,,Erwartung der Rechtsu-
chenden”. Der Rechtsausschuss hilt diese Straffung der
Norm fiir sachgerecht, zumal die Sachverstdndigenanho-
rung ergeben hat, dass die Gerichte zur Auslegung der
Norm auch ohne eine ausdriickliche Kodifizierung dieser
Tatbestandselemente weiterhin auf die Verkehrsanschauung
und — ergéinzend — auf die Erwartung des Rechtsuchenden
abstellen werden, da dies der gefestigten Rechtsprechung
des Bundesgerichtshofs entspreche. Eine Ausdehnung des
Anwendungsbereichs des RDG geht mit der Streichung die-
ser bisher allgemein anerkannten Auslegungskriterien nicht
einher, zumal bei einer extensiven Auslegung der Anwen-
dungsbereich des § 5 Abs. 1 RDG notwendig weiter gefasst
werden miisste, um den verfassungsrechtlichen Vorgaben zu
geniigen. Dies beabsichtigt der Rechtsausschuss ausdriick-
lich nicht.

Mit der Streichung des Wortes ,,besondere® soll vermieden
werden, dass an das Erfordernis der rechtlichen Priifung zu
hohe Malstibe angelegt werden. Teilweise wurde in der
Diskussion um dieses Tatbestandsmerkmal die Befiirchtung
gedullert, das Wort ,,besondere” lasse — entgegen der Be-
griindung des Regierungsentwurfs — eine Auslegung der
Vorschrift zu, die nur besonders schwierige oder umfas-
sende rechtliche Priifungen erfasse. Bereits in der Entwurfs-
begriindung war demgegentiber ausgefiihrt worden, dass § 2
Abs. 1 RDG jede rechtliche Tétigkeit erfassen soll, die iiber
die bloBe Anwendung von Rechtsnormen auf einen Sach-
verhalt hinausgeht, ohne dass es einer besonderen Priifungs-
tiefe bedarf. Um klar hervorzuheben, dass es im Rahmen
von § 2 Abs. 1 RDG nur um die Abgrenzung von bloBer
Rechtsanwendung zu juristischer Rechtspriifung und nicht
um die Unterscheidung von ,.einfachem® und ,,schwieri-
gem* Rechtsrat geht, hilt der Rechtsausschuss die Strei-
chung des Wortes ,,besondere” fiir geboten.

Zu Absatz 3

Zu Nummer 3

Die vorgeschlagene Anderung stellt durch die offenere
Formulierung klar, dass die Vorschrift nicht nur fiir Be-
triebsréte, sondern auch fiir die Personalvertretungen der
Beamten und die Vertretungen der Richter, Soldaten, Zivil-
dienstleistenden oder kirchlichen Beschiftigten gilt. Die
Beschrinkung der bisherigen Textfassung auf Arbeitnehme-
rinnen und Arbeitnehmer hitte zu einem nicht beabsichtig-
ten Umkehrschluss fiihren konnen.

Eine Ausweitung der Befugnisse von Personalvertretungen
gegeniiber dem geltenden Recht geht damit nicht einher.
Sinn und Zweck von § 2 Abs. 3 Nr. 3 RDG ist es nicht,
kiinftig echte Rechtsdienstleistungen durch Betriebsrite
oder Personalvertretungen erlaubnisfrei zu stellen. § 2
Abs. 3 Nr. 3 RDG erfasst deshalb auch nicht jede Art von
Tatigkeit, sondern bewusst und ausdriicklich nur die ,,Erér-
terung® bestimmter Rechtsfragen mit Bezug zu Arbeitneh-
mer- und Personalvertretungsangelegenheiten. Grund fiir
diese lediglich klarstellende Freistellung ist, dass es sich
hierbei um Tétigkeiten handelt, die nicht Dienstleistung fiir
Dritte, sondern Teil der eigenen Aufgabenwahrnehmung der
Personalvertretung sind und jedenfalls auch in ihrem eige-
nen Interesse erfolgen. Fiir Personalvertretungen vergleiche

den Beschluss des Bundesverwaltungsgerichts vom 18. Au-
gust 2003 (6 P 6/03, Rz. 21).

Zu Nummer 4

Der Anderungsvorschlag zur Mediation dient zunichst
dazu, die Terminologie an den in Europa verbreiteten
Sprachgebrauch anzupassen. Der Rechtsausschuss mochte
mit der Regelung in § 2 Abs. 3 Nr. 4 ausdriicklich keine
eigenstindige — und zudem noch von dem Entwurf der EU-
Richtlinie liber bestimmte Aspekte der Mediation in Zivil-
und Handelssachen vom 22. Oktober 2006 (KOM(2004)
718 endgiiltig) abweichende — Begriffsdefinition der Medi-
ation einfiihren. Deshalb schlégt er vor, die auch im Richtli-
nienvorschlag der EU verwendeten Begriffe der Mediation
und der alternativen Streitbeilegung (,,alternative dispute
resolution® — ADR) nebeneinander zu verwenden.

Demgegeniiber wird das Merkmal einer ,,gesprichsleiten-
den Tétigkeit weder im Entwurf der EU-Richtlinie noch
national allgemein zur Abgrenzung der Mediation ver-
wandt. Uber die Abgrenzung zur Rechtsdienstleistung hi-
naus soll gerade keine inhaltliche Vorgabe fiir den Verlauf
einer Mediation gemacht werden, die auch aktive Kommu-
nikationstechniken erfassen kann, ohne eine rechtliche Be-
fassung darzustellen. Als eine solche Vorgabe konnte die
Beschriankung auf eine ,,gesprichsleitende Streitbeilegung™
aber verstanden werden. Daher war dieses Merkmal nicht
aufzunehmen.

Die im Regierungsentwurf enthaltene Einbeziehung der
Protokollierung von Abschlussvereinbarungen schliefit aus
Sicht des Ausschusses jedoch nicht hinreichend eindeutig
eine rechtlich gestaltende Mitwirkung bei der Abfassung
der Abschlussvereinbarung aus. Er hélt es fiir klarer, jedes
Eingreifen in die Gespréiche der Beteiligten durch rechtliche
Regelungsvorschldge ausdriicklich aus dem Anwendungs-
bereich des § 2 Abs. 3 Nr. 4 auszunehmen. Die vom Aus-
schuss vorgeschlagene Formulierung stellt zugleich sicher,
dass die allgemeine Darstellung rechtlicher und tatsdch-
licher Handlungsoptionen fiir sich genommen noch nicht
den Tatbestand der Rechtsdienstleistung erfiillt.

Zu§5  (Rechtsdienstleistungen im Zusammenhang mit
einer anderen Tatigkeit)
Zu Absatz 1

Die Anderung in Absatz 1 dient dazu, den Nebenleis-
tungstatbestand zu straffen und moglicherweise unklare Tat-
bestandselemente zu vermeiden. Der Rechtsausschuss halt
die im Regierungsentwurf enthaltene Einbeziehung gesetz-
licher oder mit der Haupttitigkeit verbundener vertraglicher
Pflichten fiir obsolet. Sofern im Zusammenhang mit einer
Haupttitigkeit gesetzliche Rechtsdienstleistungspflichten
bestehen, sind diese stets auch Teil des jeweiligen Berufs-
oder Tétigkeitsbildes. Gleiches gilt fiir vertragliche Pflich-
ten, soweit sie nicht gesondert neben der Haupttitigkeit ver-
einbart werden, sondern auch ohne besondere vertragliche
Vereinbarung mit dieser einhergehen. Durch die Streichung
dieser entbehrlichen Tatbestandselemente in Absatz 1 wird
eine ausufernde Auslegung der Vorschrift, wonach rechts-
dienstleistende Nebenpflichten von den Vertragsparteien
willkiirlich und ohne Zusammenhang mit der eigentlichen
Haupttitigkeit vereinbart werden konnten, ausgeschlossen.
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Zu Absatz 3

Der Wegfall von Absatz 3 fithrt dazu, dass eine Zusammen-
arbeit von Rechtsanwilten mit nichtanwaltlichen Unterneh-
mern in der Weise, dass der Anwalt als ,,Erfiilllungsgehilfe*
des Unternehmers tdtig wird, nicht moglich ist. Es bedarf
damit in allen Féllen, in denen Rechtsdienstleistungen nicht
mehr lediglich Nebenleistungen sind, der gesonderten Ein-
schaltung eines Rechtsanwalts oder eines anderen zur selb-
standigen Erbringung von Rechtsdienstleistungen befugten
Berufsangehdrigen (z. B. Steuerberater, Inkassounternehmer
oder Rentenberater). Eine gemeinsame Auftragsannahme
und -erledigung bleiben unzuléssig; zuléssig sind wie bisher
Kooperationen, bei denen die Eigenstandigkeit der Auftrige
bzw. Mandate gewahrt bleibt. Dementsprechend werden
auch die Regelungen iiber die berufliche Zusammenarbeit in
§ 59a BRAO und in § 52a PatAnwO angepasst (vgl. Be-
griindung zu Artikel 4 Nr. 3).

Zu§$

Bei der vom Ausschuss vorgeschlagenen Verwendung des
Begriffs ,,Verbdnde der freien Wohlfahrtspflege handelt
sich um eine sprachliche Angleichung an die Terminologie
in § 5 SGB XII. Bei Beibehaltung des Begriffs ,, Trager*
wire zudem eine Auslegung der Norm moglich, wonach nur
die Dachverbidnde der freien Wohlfahrtsverbande, nicht da-
gegen die diesen angeschlossenen Verbénde von § 8 erfasst
sind. Nunmehr ist klargestellt, dass alle Verbande der freien
Wohlfahrtspflege (Spitzenverbande und die ihnen ange-
schlossenen Verbédnde) offentlich anerkannte Stellen im
Sinn des § 8 Abs. 1 Nr. 5 sind.

(Offentliche und &ffentlich anerkannte Stellen)

Zu g9

Es handelt sich um eine Folgednderung zur Umgestaltung
des Rechtsdienstleistungsregisters (vgl. Begriindung zu
§ 16). Zugleich wird klargestellt, dass erst die bestandskraf-
tige Untersagung zu registrieren und bekanntzumachen ist.

(Untersagung von Rechtsdienstleistungen)

Zu § 10 (Rechtsdienstleistungen aufgrund besonderer

Sachkunde)

Es handelt sich um eine Folgednderung zur Umgestaltung
des Rechtsdienstleistungsregisters (vgl. Begriindung zu

§ 16).

Zu§ 12

Mit der Konkretisierung der Griinde fiir die fehlende Zuver-
lassigkeit in Absatz 1 Nr. 1c wird ein Anliegen des Bundes-
rates aufgegriffen, der zutreffend darauf hingewiesen hat,
dass nicht alle Griinde fiir den Widerruf der Anwaltszulas-
sung einer Registrierung nach dem RDG entgegenstehen
(vgl. Bundesratsdrucksache 623/06 (Beschluss) zu Num-
mer 7, dazu Gegenduferung der Bundesregierung, Druck-
sache 16/3655, S. 119). Zugleich werden Riicknahme und
Versagung der Zulassung zur Rechtsanwaltschaft dem
Widerruf bzw. Ausschluss gleichgestellt.

(Registrierungsvoraussetzungen)

Mit der Anderung in Absatz 1 Nr. 2 wird ein redaktioneller
Fehler berichtigt.
Zu § 13

Die _Anderung in Absatz 1 Nr. 3 ist sprachlicher Natur. Bei
der Anderung in Absatz 1 Nr. 4 handelt sich um eine Folge-

(Registrierungsverfahren)

dnderung zur Anderung in § 12 Abs. 1 Nr. lc (vgl. Begriin-
dung zu § 12). Die Anderungen in Absatz 2 Satz 2 und
Abs. 3 Satz 2 beruhen auf der Umgestaltung des Rechts-
dienstleistungsregisters (vgl. Begriindung zu § 16).

Die Neufassung von Absatz 3 Satz 3 und 4 bewirkt, dass
nicht die abgebende Behorde, sondern die aufgrund einer
Sitzverlegung kiinftig zustindige Behdrde fiir die Registrie-
rung der neuen Hauptniederlassung und die erforderliche
Bekanntmachung zustdndig ist. Dies vermeidet iiberfliissi-
gen Verwaltungsaufwand, weil die neue Behorde ohnehin
eine Bekanntmachung veranlassen muss, da die registrierte
Person mit der Ubernahme unter einem neuen Aktenzeichen
gefiihrt wird.

Zu§ 15

Nach Absatz 1 Satz 2 diirfen voriibergehende Rechtsdienst-
leistungen im Rahmen eines im Niederlassungsstaat nicht
reglementierten Berufs in der Bundesrepublik Deutschland
nur erbracht werden, wenn die Person den Beruf im Nieder-
lassungsstaat wihrend der vorhergehenden zehn Jahre
mindestens zwei Jahre ausgeiibt hat. In Artikel 5 Abs. 1
Buchstabe b Satz 2 der Berufsqualifikationsrichtlinie heif3t
es hierzu: ,,Die Bedingung, dass der Dienstleister den Beruf
zwei Jahre ausgeiibt haben muss, gilt nicht, wenn entweder
der Beruf oder die Ausbildung zu diesem Beruf reglemen-
tiert ist.“ Eine vorherige zweijdhrige Berufsausiibung ist
daher nach dem Wortlaut der Richtlinie nicht erforderlich,
sobald auch nur die Ausbildung im Niederlassungsstaat reg-
lementiert ist. Dem triigt die Anderung in Absatz 1 Satz 2
zur richtlinienkonformen Umsetzung Rechnung.

Die Anderungen in Absatz 2 Satz 2 und in Abs. 3 Satz 1
sind Folgednderungen zur Umgestaltung des Rechtsdienst-
leistungsregisters (vgl. Begriindung zu § 16), wihrend es
sich bei den sprachlichen Anderungen in Absatz 2 Satz 3
und Abs. 4 Satz 1 um redaktionelle Berichtigungen han-
delt, mit denen die Terminologie der Berufsqualifikations-
richtlinie ibernommen werden. Auf3erdem kann bei konfor-
mer Umsetzung der Berufsqualifikationsrichtlinie die bisher
in Absatz 2 Satz 3 vorgesehene erneute Vorlage der Be-
scheinigung iiber die rechtmiBige Ausiibung der Tétigkeit
im Heimatstaat wohl nicht verlangt werden. Eine jahrlich zu
erneuernde Vorlage wiirde auBerdem zusdtzlichen Verwal-
tungsaufwand im Herkunftsmitgliedstaat bedingen und ist
entbehrlich, da bei allen wesentlichen Anderungen auch fiir
ausldndische Rechtsdienstleister die Mitteilungspflicht nach
§ 13 Abs. 3 RDG gilt.

(Voriibergehende Rechtsdienstleistungen)

Zu§ 16

§ 16 Abs. 2 sieht nunmehr an Stelle der im Regierungsent-
wurf vorgesehenen elektronischen Registerfithrung des
Rechtsdienstleistungsregisters ein System der 6ffentlichen
Bekanntmachung im Internet vor. Damit wird dem Anliegen
der Lander Rechnung getragen, statt eines elektronischen
Registers ein weniger aufwindiges Verfahren einzufithren
(vgl. Bundesratsdrucksache 623/06 (Beschluss) zu Num-
mer 8, GegenduBerung der Bundesregierung, Drucksache
16/3655, S. 119).

Deshalb sieht der Gesetzentwurf jetzt nach dem Vorbild der
Bekanntmachungen im Klageregister nach § 2 des Kapital-
anleger-Musterverfahrensgesetzes (KapMuG) und der In-
solvenzverdffentlichungen nach § 9 InsO durchweg vor,

(Inhalt des Rechtsdienstleistungsregisters)
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dass Registrierungen, die die zustindige Behorde im Wege
eines herkémmlichen Verwaltungsaktes vornimmt, im
Rechtsdienstleistungsregister offentlich bekanntzumachen
sind. Fiir die Rechtsuchenden ergeben sich keine Anderun-
gen, da auch die Internetbekanntmachung die erforderliche
Publizitét und Suchméglichkeiten gewéhrleistet.

Zu§17

Bei der Einbeziehung der Riicknahme in Absatz 1 Nr. 4
handelt es sich um eine redaktionelle Anpassung an den
Sprachgebrauch der Verwaltungsverfahrensgesetze. Bei den
iibrigen Anderungen handelt es sich um Folgedinderungen
zur Umgestaltung des Rechtsdienstleistungsregisters (vgl.
Begriindung zu § 16).

(Loschung von Verdffentlichungen)

Zu§ 18

Es handelt sich um Folgednderungen zur Umgestaltung des
Rechtsdienstleistungsregisters (vgl. Begriindung zu § 16).

(Umgang mit personenbezogenen Daten)

Zu §20

Die neu eingefiigte Regelung in § 20 tragt dem Anliegen des
Bundesrates nach einem Bufigeldtatbestand teilweise Rech-
nung (vgl. Bundesratsdrucksache 623/06 (Beschluss) zu
Nummer 10, dazu GegenéduBBerung der Bundesregierung,
Drucksache 16/3655, S. 119).

Anders als im Vorschlag des Bundesrates soll allerdings
nicht jede unbefugte Erbringung entgeltlicher Rechtsdienst-
leistungen als Ordnungswidrigkeit gelten. Eine so weit rei-
chende BuBlgeldvorschrift begegnet durchgreifenden recht-
lichen Bedenken im Hinblick auf das bufigeldrechtliche
Bestimmtheitsgebot, weil jede konkrete Ankniipfung der
BuBlgeldbewehrung an eine bestimmte sachlich-rechtliche
Vorschrift fehlt. Wie im geltenden Recht, das in Artikel 1
§ 8 Abs. 1 Nr. 1 des Rechtsberatungsgesetzes nur die Besor-
gung fremder Rechtsangelegenheiten ,,ohne die erforder-
liche Erlaubnis® sanktioniert, muss aus Griinden der Be-
stimmtheit an einen konkreten, erlaubnisfahigen Tatbestand
angeknlipft werden, ndmlich an die Erbringung von Rechts-
dienstleistungen, fiir die es nach dem RDG einer besonde-
ren Registrierung bedarf. Eine Einbeziehung der Nebenleis-
tungsregelung des § 5 Abs. | RDG muss dabei ausscheiden,
da diese Norm aus verfassungs- und europarechtlichen
Griinden als flexibler, offener Erlaubnistatbestand gefasst
ist, wohingegen jede Bufigeldvorschrift ein konkret formu-
liertes gesetzliches Gebot oder Verbot voraussetzt.

(BuBgeldvorschriften)

Unabhingig von den verfassungsrechtlichen Bedenken hat
der Ausschuss auch erhebliche Zweifel an der Praxistaug-
lichkeit eines BuBgeldtatbestands, der an die Uberschrei-
tung der Grenzen zuldssiger Nebenleistungen ankniipft.
Eine Erfiillung eines BuBigeldtatbestands kommt in diesen
Féllen tiberhaupt nur in Betracht, wenn sich der Vorsatz des
,Titers* auf die Uberschreitung der Grenzen des § 5 Abs. 1
RDG erstreckt. Nimmt er dagegen — wie regelmédBig nicht
zu widerlegen sein wird — zu Unrecht an, die von ihm er-
brachte Tétigkeit sei insgesamt erlaubnisfrei zuldssig, so
liegt kein unbeachtlicher Verbots-, sondern ein Tatbestands-
irrtum vor (vgl. OLG Celle, 222 Ss 71/04, Beschluss vom
25. Mai 2004, NJW 2004, 3790).

Der vom Ausschuss vorgeschlagene BuBigeldtatbestand er-
fasst deshalb in Absatz 1 Nr. 1 zundchst diejenigen Fille, in

denen eine Person ohne die nach § 10 Abs. 1 erforderliche
Registrierung Inkasso- oder Rentenberatertdtigkeiten bzw.
Rechtsdienstleistungen in einem auslédndischen Recht er-
bringt. Dieser Bufigeldtatbestand kann insbesondere zur
Bekdampfung des unseridsen Inkassowesens zum Schutz der
Rechtsuchenden erhebliche Bedeutung erlangen, zumal
bereits die Verwendung einer nach § 11 Abs. 4 geschiitzten
Berufsbezeichnung nach Absatz 1 Nr. 3 zu einer Ahndung
fiihrt. Der daneben in Absatz 1 Nr. 2 eingefiihrte Bu3geld-
tatbestand bei einem Verstol gegen eine bestandskréftige
Untersagung nach § 9 Abs. 1 oder § 15 Abs. 5 betrifft etwa
die Verantwortlichen von unseridsen Vereinigungen oder
Personen, die trotz eines entsprechenden Verbots weiter
Rechtsdienstleistungen erbringen.

Zu Artikel 2 (Einfithrungsgesetz zum Rechts-
dienstleistungsgesetz — RDGEG)
Zu §1  (Erlaubnisinhaber nach dem Rechtsberatungs-

gesetz)

Bei den Anderungen in den Absitzen 1, 2 und 4 handelt es
sich um redaktionelle Folgednderungen an die Umgestal-
tung des Rechtsdienstleistungsregisters (vgl. Begriindung
zu Artikel 1 § 16) bzw. an die Konkretisierung der Griinde
fiir die fehlende Zuverldssigkeit (vgl. Begriindung zu Arti-
kel 1 § 12).

Die Anderungen in Absatz 3 ermdglichen eine einfachere
Registrierung der Alterlaubnisinhaber, um die Belastung der
Gerichte bei der Uberfithrung der Alterlaubnisse so gering
wie moglich zu halten. Personen, die eine Erlaubnis nach
dem Rechtsberatungsgesetz als Inkassounternehmer, Ren-
tenberater oder Berater in einem auslédndischen Recht besit-
zen, sind generell als registrierte Personen nach § 10 RDG
zu registrieren. Mit der Registrierung ist stets der genaue
Umfang der Rechtsdienstleistungsbefugnis aus der vorzule-
genden Erlaubnisurkunde zu vermerken, da die Erlaubnisse
nach dem Rechtsberatungsgesetz hdufig beschrinkt waren
und etwa das Inkasso oder die Rentenberatung nur in einem
Teilbereich ermdglichten. Da nach Satz 3 die Rechtsdienst-
leistungsbefugnis nur in diesem Umfang fortbesteht, ist die
Registrierung der sich aus der Erlaubnisurkunde ergebenden
Besonderheiten unerlésslich.

Nur wenn sich aus der Erlaubnisurkunde ergibt, dass ein
Inkassounternehmer oder Rentenberater Rechtsdienstleis-
tungsbefugnisse besitzt, die iiber die Befugnisse nach § 10
RDG hinausgehen, ist er nach Satz 2 zusitzlich zu seiner
Registrierung nach Satz 1 als registrierter Erlaubnisinhaber
zu registrieren. Das ist etwa der Fall, wenn ein Inkassoun-
ternehmer auch die Erlaubnis zur auBlergerichtlichen oder
sogar (amts-)gerichtlichen Vertretung in Unfallschadenan-
gelegenheiten besitzt. Insoweit gilt flir ihn dasselbe wie fiir
Rechtsbeistinde, deren Befugnisse keinem der in § 10 ge-
nannten Bereiche zuzuordnen sind.

Zu§3 (Gerichtliche Vertretung)

Die Anderung in Absatz 1 Nr. 1 betrifft einen redaktionellen
Fehler. Die aus dem geltenden § 25 EGZPO iibernommene
Verweisung auf § 178 Abs. 1 Satz 2 ZPO ist bereits seit dem
Inkrafttreten des Zustellungsrechtsreformgesetzes unrichtig.
Bei der Anderung in Absatz 2 Satz 2 handelt es sich um eine
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Folgednderung zur Umgestaltung des Rechtsdienstleis-
tungsregisters (vgl. Begriindung zu Artikel 1 § 16).

Zu§4

Die vom Ausschuss vorgeschlagene Anderung betrifft die
Erstattung der Vergiitung von Inkassounternehmen im ge-
richtlichen Mahnverfahren. Hier haben die zentralen Mahn-
gerichte der Lénder durchgreifende Bedenken gegen die
praktische Handhabbarkeit des im Regierungsentwurf vor-
gesehenen Ausschlusses des prozessualen Kostenerstat-
tungsanspruchs und die Verweisung auf den materiellen
Kostenerstattungsanspruch erhoben. AuBerdem kann die
mit dem Gesetzentwurf intendierte deutliche ErmaBigung
des Kostenaufwands zur Erlangung eines Vollstreckungs-
titels, wie erste Berechnungsbeispiele zeigen (vgl. Salten,
ZRP 2007, 88), nur durch eine Deckelung der erstattungs-
fahigen Gerichtskosten von Inkassounternehmen erreicht
werden. Der vorgeschlagene Deckelungsbetrag von 25 Euro
ist ausgerichtet an dem geringen zusitzlichen Aufwand fiir
die Beantragung des Mahn- und Vollstreckungsbescheids
und entspricht etwa den gesetzlichen Anwaltsgebiihren im
unteren Streitwertbereich, der den Grofteil der Inkassover-
fahren ausmacht.

(Vergiitung der registrierten Personen)

Zu§7  (Ubergangsvorschrift fiir Antrige nach dem

Rechtsberatungsgesetz)

Die neu eingefiigte Ubergangsvorschrift stellt klar, dass
iiber Antrdge auf Erlaubniserteilung nach dem Rechtsbera-
tungsgesetz, die vor dem Inkrafttreten des RDG wirksam
gestellt wurden, noch nach altem Recht zu entscheiden ist.
In diesen seltenen Féllen haben die Erlaubnisinhaber an-
schlieend die Registrierung nach § 2 Abs. 1 RDGEG zu
beantragen.

Zu Artikel 3

Es handelt sich um eine Folgeiinderung zur Anderung des
Beurkundungsgesetzes (vgl. Begriindung zu Artikel 5). Die
Anzeigepflicht fiir Berufsverbindungen des Notars, die
kiinftig auch fiir Berufsverbindungen in Sternsozietiten gel-
ten soll, auf die sich das Mitwirkungsverbot bei aullernota-
rieller Vorbefassung erstreckt, ist an die vom Ausschuss
vorgeschlagene Anderung des § 3 Abs. 1 Satz 1 Nr. 7
BeurkG anzupassen.

(Anderung der Bundesnotarordnung)

Zu Artikel 4  (Anderung der Bundesrechtsanwalts-

ordnung)

Zu Nummer la (Aufhebung von § 52)

Die Aufhebung des § 52 BRAO ist teilweise redaktioneller
Natur, da der Regelungsgehalt von Absatz 2 (Ausfithrung der
Parteirechte in der Verhandlung durch einen nicht postu-
lationsfdhigen Rechtsanwalt) in den neuen § 90 ZPO
bzw. in die Parallelregelungen der iibrigen Verfahrensord-
nungen tbernommen wird (vgl. Begriindung zu Artikel 8
Nr. 5).

Die Regelung in Absatz 1, wonach ein Rechtsanwalt Unter-
vollmacht nur an einen seinerseits postulationsfahigen
Rechtsanwalt erteilen kann, kann nach dem Wegfall der Zu-
lassungsbeschriankungen bei den Oberlandesgerichten allen-
falls noch fiir Verfahren beim Bundesgerichtshof von Be-
deutung sein. Sie ist jedoch auch hier iiberfliissig und hatte

bereits bisher nur klarstellende Funktion. Schon aus all-
gemeinen Grundsétzen ergibt sich ndmlich, dass die Postu-
lationsféhigkeit nicht durch Untervollmacht auf eine andere
Person iibertragen werden kann, die selbst nicht postula-
tionsféhig ist. Auch ohne eine ausdriickliche gesetzliche
Regelung gilt deshalb, dass ein BGH-Anwalt fiir die Vertre-
tung vor dem BGH keinem Anwalt Untervollmacht erteilen
kann, der dort nicht selbst zugelassen ist.

Zu Nummer 3  (Anderung von § 59a)

Der Ausschuss schldgt vor, die im Regierungsentwurf ent-
haltene Regelung zur Erweiterung der beruflichen Zu-
sammenarbeit von Rechtsanwilten mit Angehdrigen ande-
rer — vereinbarer — Berufe in § 59a Abs. 4 zu streichen.
Diese weit reichende Anderung des anwaltlichen Berufs-
rechts sollte in einem gesonderten Gesetzgebungsvorhaben
zur Anderung der BRAO weiterverfolgt werden. Dies bietet
die Gelegenheit, die Einzelheiten der Regelung weiter zu
priifen und abzustimmen.

Zu Nummer 4 (Anderung von § 59)

Es handelt sich um redaktionelle Folgednderungen zur Auf-
hebung von § 59a Abs. 4.

Zu Nummer 7 (Anderung von § 59m)

Eine redaktionelle Anpassung des § 59m ist aufgrund des
Wegfalls von § 59a Abs. 4 nicht mehr erforderlich.

Zu Artikel 5 (Anderung des Beurkundungs-

gesetzes)

Die Anderung trigt dem Anliegen des Bundesrates Rech-
nung, dass das Mitwirkungsverbot des § 3 Abs. 1 Satz 1
Nr. 7 BeurkG in allen ,,Anwaltskonzernen gelten soll (vgl.
Bundesratsdrucksache 623/06 (Beschluss) zu Nummer 12;
dazu GegenduBerung der Bundesregierung, Drucksache
16/3655, S. 119 f.). Das Mitwirkungsverbot soll {iber die be-
reits nach dem Regierungsentwurf erfassten Félle hinaus auf
Vorbefassungsfille von Angehdrigen solcher Anwaltsunter-
nehmen erstreckt werden, die mit der Anwaltskanzlei des
Notars ein verbundenes Unternehmen im Sinne des § 15
AktG bilden. Der Rechtsbegriff des verbundenen Unterneh-
mens ist rechtsformiibergreifend und umfasst alle Konzerne,
unabhéngig davon, ob eine Aktiengesellschaft beteiligt ist.

Zu Artikel 6

Die in Artikel 6 vorgesehene Anderung des § 53a StPO
diente der Absicherung der neuen beruflichen Zusammen-
arbeitsformen. Mit dem Wegfall der Regelungen in § 59a
Abs. 4 BRAO (vgl. Begriindung zu Artikel 4 Nr. 3) und
§ 52a PatAnwO (vgl. Begriindung zu Artikel 7 Nr. 3) wird
diese Anderung obsolet.

(Anderung der Strafprozessordnung)

Zu Artikel 7 (Anderung der Patentanwalts-

ordnung)

(Anderung von § 4 Abs. 3)

Die Vorschrift regelt die Vertretungsbefugnis der Patentan-
wilte in gerichtlichen Verfahren ohne Anwaltszwang. Nach
geltendem Recht wird Patentanwilten verbreitet die Befug-
nis zuerkannt, iiber die in den §§ 3 und 4 PatAnwO aus-

Zu Nummer 1
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driicklich geregelten Vertretungs- und Beistandsfélle hinaus
in den dort aufgefiihrten Rechtsstreitigkeiten als vollwertige
Prozessbevollméchtigte aufzutreten, soweit fiir das Verfah-
ren kein Vertretungszwang besteht (vgl. Kelbel, Kommentar
zur Patentanwaltsordnung, 1974, §§ 3, 4 Rz. 30 ff.). Dies
betrifft vor allem zivilgerichtliche Verfahren, in denen
Patentanwilte einstweilige Verfiigungen im Bereich des ge-
werblichen Rechtsschutzes erwirken.

Diese bisherige Praxis soll durch die Regelung in § 4 Abs. 3
ausdriicklich gesetzlich geregelt werden. Die Vertretungsbe-
fugnis der Patentanwélte wird durch die Verweisung auf die
Absidtze 1 und 2 auf die dort aufgefiihrten Rechtsstreitig-
keiten eng begrenzt. In diesen Bereichen gewéhrleistet die
Vertretung durch Patentanwélte vor allem im Bereich des
vorldufigen Rechtsschutzes eine schnelle, effektive, quali-
fizierte und kostengiinstige Durchsetzung gewerblicher
Schutzrechte.

(Anderung von § 52a)

Mit dem Wegfall der Regelung zur beruflichen Zusammen-
arbeit in § 59a Abs. 4 BRAO (vgl. Begriindung zu Artikel 4
Nr. 3) entfdllt zugleich die Parallelregelung in § 52a
PatAnwO. Bei den iibrigen Anderungen handelt es sich um
redaktionelle Anpassungen hieran.

Zu Nummer 3

Zu Nummer 4 (Anderung von § 52e)

Es handelt sich um redaktionelle Folgeédnderungen zur Auf-
hebung von § 52a Abs. 4.

Zu Nummer 7 (Anderung von § 52m)

Eine redaktionelle Anpassung des § 52m ist aufgrund des
Wegfalls von § 52a Abs. 4 nicht mehr erforderlich.

Zu Artikel 8 (Anderung der Zivilprozessordnung)

(Anderung von § 78 Abs. 4)

Die Anderung zur Vertretungsbefugnis von Behorden, der
im Anwendungsbereich der ZPO nur eine vergleichsweise
geringe Bedeutung zukommt, erweitert ebenso wie die vor-
gesehenen Paralleldnderungen in § 73 Abs. 4 SGG und den
tibrigen Verfahrensordnungen den Personenkreis, der in den
Féllen des ,,Behordenprivilegs™ befugt ist, eine Behorde ge-
richtlich zu vertreten, um volljuristische Beschéftigte ande-
rer Behdrden. Damit wird einerseits ein Anliegen des Bun-
desrates aufgegriffen (vgl. Bundesratsdrucksache 623/06
(Beschluss) zu Nummer 30); andererseits wird die im Re-
gierungsentwurf noch enthaltene Sonderregelung zugunsten
der Sozialleistungstriger im sozialgerichtlichen Verfahren
beseitigt und eine bisher im sozialgerichtlichen Verfahren
bestehende Liicke geschlossen (vgl. eingehend Begriindung
zu Artikel 12 Nr. 3).

Zu Nummer 2

Zu Nummer 3  (Anderung von § 79)
Zu Absatz 2

Zu Satz 2

Zu Nummer 1

Die Anderung triigt der Erweiterung des zur Behdrdenver-
tretung befugten Personenkreises in § 78 Abs. 4 (vgl. Be-

griindung zu Nummer 2) Rechnung. Im Parteiprozess sollen
keine starkeren Einschrinkungen bestehen als in Verfahren
mit Vertretungszwang. Aulerdem wird fiir den Bereich der
offentlichen Hand ein Gleichklang zur Vertretung durch Be-
schiftigte innerhalb verbundener Unternehmen hergestellt,
bei denen kiinftig innerhalb eines Unternehmensverbunds
Beschiftigte eines anderen Rechtstragers mit der Prozess-
vertretung betraut werden diirfen.

Zu Nummer 4

Die vom Ausschluss vorgeschlagene Anderung erméglicht
es den Inkassounternehmen, auch den Antrag auf Durchfiih-
rung des streitigen Verfahrens zu stellen. Dies dient zugleich
der Entlastung der Gerichte und entspricht einem Anliegen
des Bundesrates, dem sich die Bundesregierung angeschlos-
sen hat; vgl. Bundesratsdrucksache 623/06 (Beschluss) zu
Nummer 16, dazu Gegenduflerung der Bundesregierung,
Drucksache 16/3655, S. 121). Mit der Abgabe an das Streit-
gericht ist ein eindeutiger Zeitpunkt gewéhlt, der die Grenze
der gerichtlichen Vertretungsbefugnisse von Inkassounter-
nehmen klar definiert.

Zu Satz 3

Die Anderung ist sprachlicher Natur. Die einheitliche Ver-
wendung des Wortes ,,Vertreter* entspricht der Regelung im
geltenden § 591 BRAO und trigt vor allem der Besonderheit
im arbeits- und sozialgerichtlichen Verfahren Rechnung, in
dem Vertreter von Arbeitnehmer- oder Arbeitgebervereini-
gungen nicht stets Beschéftigte der Vereinigung sind (vgl.
eingehend Begriindung zu Artikel 11 Nr. 1).

Zu Nummer 5 (Anderung von § 90)

Die Anderung in Absatz 1 Satz 1 ist sprachlicher Natur.
Durch die offenere Formulierung werden zugleich § 52
Abs. 1 BRAO und § 157 Abs. 2 ZPO-E (im geltenden
Recht: § 59 Abs. 2 BRAO) sowie § 28 Abs. 4 EuRAG (vgl.
Begriindung zu Artikel 19 Abs. 9) obsolet.

Durch die in Absatz 1 Satz 3 neu aufgenommene Verwei-
sung auf § 79 Abs. 4 wird dem Anliegen des Bundesrates
Rechnung getragen, ausdriicklich zu regeln, dass Richter,
die aufgrund ihrer Tatigkeit bei demselben Gericht oder
Spruchkdérper von der Vertretung ausgeschlossen sind, auch
nicht als Beistand auftreten diirfen (vgl. Bundesratsdruck-
sache 623/06 (Beschluss) zu Nummer 20, dazu Gegendul3e-
rung der Bundesregierung, Drucksache 16/3655, S. 121 f.).
Parallelregelungen finden sich in den Beistandsvorschriften
der tibrigen Verfahrensordnungen.

(Anderung von § 157)

Bei der Anderung in Absatz 1 handelt es sich um eine
sprachliche Anpassung an § 79. Auch der Wegfall von Ab-
satz 2 ist redaktioneller Natur, da die Ausfiihrung der Partei-
rechte durch einen Referendar als Beistand nunmehr bereits
durch die gednderte Fassung des § 90 ermoglicht wird (vgl.
Begriindung zu Nummer 5).

Zu Nummer 6

Zu Nummer 7a (Anderung von § 160a)

Nach § 160a Abs. 3 Satz 1 ZPO sind vorldufige Aufzeich-
nungen eines Protokolls zu den Prozessakten zu nehmen
oder, wenn sie sich nicht dazu eignen, bei der Geschifts-
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stelle mit den Prozessakten aufzubewahren. Das Erfordernis
der Aufbewahrung der Aufzeichnung bei den Prozessakten
wird nicht mehr allen technischen Verfahren der Datenspei-
cherung, die innerhalb eines Gerichts zur Anwendung kom-
men konnen, gerecht, so dass eine Erweiterung der Vor-
schrift angezeigt ist.

Im Rahmen der Einfithrung digitaler Diktiersysteme an Ge-
richten soll das Sitzungsprotokoll zunichst durch ein mobi-
les Aufnahmegerit aufgenommen werden. Abhingig von
dem jeweils zum Einsatz kommenden technischen System
sollen die Daten dabei auf einem geeigneten mobilen Spei-
chermedium (SD-Karte) oder unmittelbar auf dem Aufnah-
megerit gespeichert werden. AnschlieBend soll die Proto-
kolldatei auf ein Verzeichnis des zentralen Servers des
Gerichts iiberspielt werden. Der Datentriger kann beim
bzw. im Anschluss an die Ubertragung geldscht werden. Die
Protokolldatei kann fiir die gemdll § 160a Abs. 3 Satz 2
Nr. 1 und 2 ZPO erforderliche Dauer auf dem Server ge-
speichert bleiben. Gegen die Loschung der Datei auf der
Karte oder dem Aufnahmegerdt und die Speicherung auf
einem zentralen Server des Gerichts bestehen jedoch in der
Praxis nach geltendem Recht Bedenken, denn die Speiche-
rung auf einem zentralen Server ist nach dem Wortlaut des
Gesetzes nicht vorgesehen.

Diese Gesetzesliicke soll durch die Einfiigung des § 160a
Abs. 3 Satz 2 ZPO-E geschlossen werden, indem die Spei-
cherung der Datei der vorldufigen Aufzeichnung des Proto-
kolls auf einem zentralen Server des Gerichts mit der Ver-
wahrung eines Ton- oder Datentrdgers bei den Prozessakten
oder bei der Geschiftsstelle gleichgestellt wird.

Soweit bei einem Gericht die vorldufige Aufzeichnung des
Protokolls mittels digitalem Aufzeichnungsgerit erfolgt, be-
stehen keine Bedenken, die entsprechende Datei nicht auf
einem Datentréger in der Akte oder der Geschiftsstelle zu
verwahren, sondern auf einem zentralen Server. Eine solche
Speicherung stellt ein geeignetes technisches Verfahren dar.
Dem Erfordernis, die Aufzeichnung zum Zwecke der Er-
ginzung bzw. Berichtigung des Protokolls im selben Um-
fange wie bislang verfiigbar zu halten, wird durch die Spei-
cherung auf dem zentralen Server Geniige geleistet. Die
dort abgespeicherten Daten miissen ohnehin vor einer unbe-
rechtigten Anderung geschiitzt werden.

Zu Artikel 8a (Weitere Anderung der Zivilprozess-
ordnung zum 1. Dezember 2008)

Durch das 2. JuMoG wird zum 1. Dezember 2008 eine
Pflicht fiir Rechtsanwiltinnen und Rechtsanwilte einge-
fiihrt, den Mahnantrag in maschinell lesbarer Form bei Ge-
richt einzureichen. Diese Pflicht zur elektronischen Stellung
von Mahnantridgen soll auch fiir Inkassounternehmen gel-
ten, die kiinftig zum gerichtlichen Mahnverfahren zugelas-
sen sind. Deshalb soll § 690 Abs. 3 in der noch nicht in
Kraft getretenen Fassung des 2. JuMoG entsprechend er-
génzt werden.

Zu Artikel 8b (Anderung des 2. Justizmodernisie-
rungsgesetzes)

Es handelt sich um eine redaktionelle Folgednderung. Die
Regelung in Artikel 8a ersetzt die Regelung in Artikel 10
Nr. 8 des 2. Justizmodernisierungsgesetzes.

Zu Artikel 9a (Anderung des Einfiihrungsgesetzes
zur Insolvenzordnung)

(Anderung von Artikel 103 EGInsO)

Durch das Gesetz zur Vereinfachung des Insolvenzverfah-
rens vom 13. April 2007 (BGBI. I S. 509) wurde festgelegt,
dass Veroffentlichungen in Insolvenzverfahren nur noch auf
der gemeinsamen Internetplattform der Lénder erfolgen.
Verdffentlichungen in Gesamtvollstreckungsverfahren fin-
den hingegen, soweit hierfiir der Bundesanzeiger gesetzlich
vorgeschrieben oder durch das Gericht gewédhlt wird, noch
in dem in Papierform erscheinenden Bundesanzeiger statt.
Wegen der Einstellung der Verdffentlichung der Insolvenz-
bekanntmachungen in der Printausgabe des Bundesanzei-
gers hat diese Verdffentlichungsform auch fiir in Gesamt-
vollstreckungsverfahren vorzunehmende Bekanntmachun-
gen ihre Berechtigung verloren. Es wird deshalb vorge-
schrieben, dass Bekanntmachungen in den vorgenannten
Féllen nur noch im elektronischen Bundesanzeiger erfolgen.

Zu Nummer 1

(Anderung von Artikel 103¢ EGInsO)

Die durch das Gesetz zur Vereinfachung des Insolvenzver-
fahrens vom 13. April 2007 (BGBI. I S. 509) erfolgte Ande-
rung des § 9 Abs. 1 InsO dahingehend, dass ab 1. Juli 2007
alle Bekanntmachungen auf der gemeinsamen Internetplatt-
form der Linder erfolgen, beansprucht auch in den Féllen
des § 30 Abs. 1, des § 34 Abs. 3 Satz 2, des § 200 Abs. 2
Satz 2, des § 215 Abs. 1 Satz 3 und des § 258 Abs. 3 Satz 3
InsO Geltung. Nach dem Zweck der Neuregelung sowie
dem weit gefassten Anwendungsbereich des § 9 Abs. 1
InsO verbleibt keine Mdoglichkeit mehr, in den genannten
Fillen noch im Bundesanzeiger zu veréffentlichen (so
zutreffend AG Duisburg, Beschluss vom 31. Juli 2007 —
62 IN 182/03, ZIP 2007, S. 1772 f.).

In der Literatur sowie von Rechtsanwendern wurden gleich-
wohl vereinzelt die Bestimmung des § 9 Abs. 1 InsO und
die Ubergangsvorschrift des Artikels 103c EGInsO bei
einer reinen Wortlautinterpretation so verstanden, dass nach
wie vor in bestimmten Fillen — insbesondere in denen § 30
Abs. 1, § 34 Abs. 3 Satz 2, § 200 Abs. 2 Satz 2, § 215 Abs. 1
Satz 3 und § 258 Abs. 3 Satz 3 der Insolvenzordnung — noch
Verdffentlichungen in dem in Papierform gefiihrten Bundes-
anzeiger vorzunehmen seien.

Die Neuregelung in Artikel 103c Abs. 1 Satz 2 des Einfiih-
rungsgesetzes zum Insolvenzordnung-Entwurf stellt deshalb
klar, dass offentliche Bekanntmachungen in allen vor dem
1. Juli 2007 er6ffneten Insolvenzverfahren nach MaBigabe
des § 9 der Insolvenzordnung, d. h. auf der gemeinsamen
Internetplattform der Lander, erfolgen. Dies betrifft insbe-
sondere auch Bekanntmachungen in den Fillen des § 30
Abs. 1, des § 34 Abs. 3 Satz 2, des § 200 Abs. 2 Satz 2, des
§ 215 Abs. 1 Satz 3 und des § 258 Abs. 3 Satz 3 InsO.

Zu Nummer 2

Auch Veroffentlichungen nach § 188 Satz 3 der Insolvenz-
ordnung sind auf der gemeinsamen Internetplattform der
Lander vorzunehmen. Damit auch Verdffentlichungen bei
Verteilungen in denjenigen Insolvenzverfahren erfasst wer-
den, die vor dem Inkrafttreten der Anderung des Artikels
103¢ EGInsO eroffnet wurden, erstreckt sich die Anwen-
dung des gednderten § 188 Satz 3 InsO auf alle bisher unter
dem Geltungsbereich der Insolvenzordnung eréffneten In-
solvenzverfahren.
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Zu Artikel 10 (Anderung des Gesetzes iiber die
Angelegenheiten der freiwilligen
Gerichtsbarkeit)

Zu Absatz 2
Zu Satz 2
Zu Nummer 1

Zu der in allen Verfahrensordnungen iibereinstimmend
vorgeschlagenen Erweiterung des Personenkreises, der zur
Vertretung von Behorden berechtigt sein soll, vergleiche die
Begriindung zu § 79 Abs.2 Satz2 Nr. 1 ZPO (Artikel 8
Nr. 3) sowie zu § 73 Abs. 2 Satz2 Nr. 1 SGG (Artikel 12
Nr. 3).

Zu Nummer 2

Die Anderung in Absatz 2 Satz 2 Nr. 2 triigt dem Umstand
Rechnung, dass der Begriff des Streitgenossen in den Ver-
fahren der freiwilligen Gerichtsbarkeit nicht verbreitet ist.
Hier sollen alle Beteiligten grundsétzlich berechtigt sein,
sich gegenseitig mit der Vertretung im Verfahren zu bevoll-
machtigen.

Zu Satz 3

Bei der vorgeschlagenen Streichung von Absatz 2 Satz 3
handelt es sich um eine redaktionelle Anpassung, da der
Katalog des Absatzes 2 Satz 2 — anders als in den iibrigen
Verfahrensordnungen — keine juristischen Personen oder
Vereinigungen umfasst.

Zu Absatz 4

Die Authebung von Absatz 4 Satz 2 steht im Zusammen-
hang mit der gesonderten Regelung der Vertretung vor den
Landwirtschaftsgerichten im Gesetz iiber das gerichtliche
Verfahren in Landwirtschaftssachen (vgl. Begriindung zu
Artikel 10a). AuB3er in Landwirtschaftssachen gibt es im Be-
reich der freiwilligen Gerichtsbarkeit keine ehrenamtlichen
Richter, so dass die Regelung iiber ehrenamtliche Richter
hier entfallen kann.

Zu Absatz 6

Die vorgeschlagene Anpassung der Beistandsregelung ent-
spricht den Anderungen in den iibrigen Verfahrensordnun-
gen (vgl. zu § 90 ZPO Begriindung zu Artikel 8 Nr. 5).

Zu Artikel 10a (Anderung des Gesetzes iiber das
gerichtliche Verfahren in Landwirt-
schaftssachen)

Der neu eingefiigte Artikel 10a regeltin § 13 LwVG zweier-
lei: Einerseits erhalten die Berufsverbdnde der Landwirt-
schaft eine Vertretungsbefugnis. Dies entspricht einem An-
liegen des Bundesrates (vgl. Bundesratsdrucksache 623/06
(Beschluss) zu Nummer 18, dazu Gegenduflerung der Bun-
desregierung, Drucksache 16/3655, S. 121). Andererseits
wird aus dem FGG die Vorschrift iiber die Unvereinbarkeit
von ehrenamtlichem Richteramt und Vertretung iibernom-
men, die damit dort entbehrlich wird.

Bei den Anderungen in § 48 Abs. 2 LwVG handelt es sich
um redaktionelle Folgednderungen.

Zu Artikel 11 (Anderung des Arbeitsgerichtsgeset-
zes)

Zu Nummer 1  (Anderung von § 11)

Zu Absatz 2
Zu Satz 2

Zu Nummer 1

Zu der in Ubereinstimmung mit allen iibrigen Verfahrens-
ordnungen vorgeschlagenen Erweiterung des Kreises der
zur Vertretung von Behérden befugten Personen in Verfah-
ren ohne Vertretungszwang vergleiche die Begriindung zu
§ 79 Abs.2 Satz2 Nr.1 ZPO (Artikel 8 Nr. 3) sowie zu
§ 73 Abs. 2 Satz 2 Nr. 1 SGG (Artikel 12 Nr. 3).

Zu den Nummern 4 und 5

Bei der Anderung in Satz 2 Nr. 4 handelt es sich um eine
redaktionelle Klarstellung: Aus der bisherigen Textfassung
hitte abgeleitet werden konnen, dass sich die Vertretungs-
befugnis der Arbeitgeber- und Arbeitnehmervereinigungen
nur auf die Mitglieder anderer Vereinigungen erstrecken
soll. Demgegeniiber muss die Vertretungsbefugnis — wie im
geltenden Recht — auch die Vertretung einer anderen Verei-
nigung umfassen. So kann etwa der Dachverband einen ihm
angeschlossenen Verband in einem Rechtsstreit vertreten, in
dem dieser Verband Partei ist. Die sprachliche Neufassung
stellt dies klar.

Gleiches gilt fiir die Anderung in Satz 2 Nr. 5. Auch hier
muss nicht nur die Vertretung der Mitglieder anderer Verei-
nigungen, sondern auch die Vertretung der betreffenden
Vereinigung selbst moglich sein.

Zu Satz 3

Die in Satz 3 vorgeschlagene Ersetzung des Begriffs ,,Be-
schiftigte” durch den Begriff ,,Vertreter vermeidet Aus-
legungsprobleme. § 7 Abs. 1 Satz 1 SGB IV definiert den
Begriff ,,Beschiftigung® als nichtselbstindige Arbeit, ins-
besondere in einem Arbeitsverhiltnis. Die Verwendung des
Begriffs ,,Beschéftigte™ legt bei restriktiver Auslegung der
Vorschrift die Schlussfolgerung nahe, dass Bevollméchtigte,
die keine natiirliche Person sind, nur durch ihre Organe oder
beauftragte Arbeitnehmer vor Gericht handeln diirften. Auf
den Arbeitnehmerstatus der handelnden Person kommt es in
diesem Zusammenhang — vor allem bei der Vertretung
durch Arbeitgeber- oder Arbeitnehmervereinigungen — je-
doch nicht an. Durch Verwendung des Begriffs ,,Vertreter*
in Satz 2 wird klargestellt, dass Bevollméchtigte, die nicht
natiirliche Personen sind, im Verfahren nicht nur durch ihre
Organe, sondern wie bisher durch andere Vertreter handeln
konnen, die hierzu — etwa aufgrund der Satzung oder einer
einzelvertraglichen Erméchtigung — befugt sind.

Zu Absatz 6

Der Regierungsentwurf sah eine autonome Beistandsrege-
lung im ArbGG in Ubereinstimmung mit dem geltenden
Recht nicht vor. Uber die allgemeine Verweisung auf die
ZPO in § 46 ArbGG wire insoweit § 90 ZPO zur Anwen-
dung gelangt. Aufgrund der grundlegenden Neuregelung
der Vertretungsvorschriften wire diese Verweisung auf § 90
ZPO jedoch nicht mehr vollstéindig zutreffend gewesen, da
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§ 90 ZPO seinerseits eine Verweisung auf § 79 Abs. 3 und 4
ZPO enthélt. An die Stelle dieser Verweisung muss fiir das
arbeitsgerichtliche Verfahren eine Verweisung auf § 11
Abs. 3 und 5 treten. Inhaltlich entspricht die vorgeschlagene
autonome Beistandsregelung den Anderungen in den {ibri-
gen Verfahrensordnungen (vgl. zu § 90 ZPO Begriindung zu
Artikel 8 Nr. 5).

Zu den Nummern 4 bis 7 (Anderung der §§ 87, 89, 92

und 94)

Der Regierungsentwurf sieht vor, dass die Vorschriften iiber
den Vertretungszwang kiinftig ohne Besonderheiten auch
fiir die Beteiligten im arbeitsgerichtlichen Beschlussverfah-
ren gelten. Gerade im Beschlussverfahren kann es aber zu
der Beteiligung einer Vielzahl von Personen und Stellen
kommen, wie zum Beispiel: Betriebsrat, Jugend- und Aus-
bildungsvertretung, Wahlvorstand, Ausschiisse, Arbeitneh-
mer und Arbeitgeber. Diese Beteiligung ist vielfach gesetz-
lich vorgeschrieben. Hinzu kommt, dass betriebsverfas-
sungsrechtliche bzw. personalvertretungsrechtliche Stellen
nicht vermogensfiahig und die Kosten eines Beschluss-
verfahrens daher vom Arbeitgeber zu tragen sind (§ 40
BetrVG). Eine Erweiterung des Vertretungszwangs im
Beschlussverfahren wiirde somit zu einer erheblichen Erho-
hung der Prozesskosten durch Anwaltskosten fithren, mit
denen hiufig einseitig der Arbeitgeber belastet wiirde. Eine
Abweichung vom Urteilsverfahren ist im Weiteren dadurch
gerechtfertigt, dass im Beschlussverfahren der Amtsermitt-
lungsgrundsatz gilt. Die Beteiligten sind daher anders als im
Urteilsverfahren nicht so sehr von den richtigen Prozess-
handlungen abhéngig. Das Gericht hat den Sachverhalt von
Amts wegen aufzukldren und die erforderlichen prozessua-
len MaBBnahmen zu ergreifen.

Eine Erweiterung des Vertretungszwangs im arbeitsgericht-
lichen Beschlussverfahren ist auch sachlich nicht erforder-
lich, da eine sachkundige Vertretung nicht nur fiir die Einle-
gung, sondern auch fiir die Begriindung der Beschwerde
bzw. Rechtsbeschwerde gewéhrleistet ist. Eine Vertretung
der tibrigen Verfahrensbeteiligten ist dagegen oft nicht not-
wendig.

Die Anderung in § 89 Abs. 1 und § 94 Abs. 1 stellt fiir das
Beschlussverfahren sicher, dass die Beschwerdefiihrer im
Beschwerdeverfahren vor den Landesarbeitsgerichten und
im Rechtsbeschwerdeverfahren vor dem Bundesarbeitsge-
richt nicht nur fiir die Einlegung der Beschwerde gelten,
sondern auch fiir deren Begriindung. Nach dem bisherigen
Wortlaut muss nur die Beschwerdeschrift von einem
Rechtsanwalt oder einer zur Vertretung befugten Person un-
terzeichnet sein. Der jetzt fiir diese Verfahrensteile einge-
fiihrte Vertretungszwang stellt sicher, dass die Beschwerde
durch einen rechtskundigen Vertreter durchgefiihrt wird.
Unklarheiten und Prozessverzogerungen werden hierdurch
vermieden. Bei der Rechtsbeschwerde gewdhrleistet der
Verweis auf § 11 Abs. 4 Satz 3, dass die Einlegung und
Begriindung der Rechtsbeschwerde nur durch eine Person
erfolgen kann, die iiber die Befahigung zum Richteramt ver-
fiigt.

Mit Ausnahme der Einlegung und Begriindung von Be-
schwerde und Rechtsbeschwerde soll es den Beteiligten des
Beschlussverfahrens dagegen auch weiterhin freistehen,

sich auch im Beschwerdeverfahren vor dem Landesarbeits-
gericht selbst zu vertreten.

Zu Artikel 12 (Anderung des Sozialgerichts-
gesetzes)

Zu Nummer 3
Zu Absatz 2
Zu Satz 2

Zu Nummer 1

Der Rechtsausschuss schldgt vor, die Regelung zur Prozess-
vertretung von Behdrden in Satz 2 Nr. 1 neu zu fassen und
damit die Vertretungsregelungen in diesem Bereich wieder
in allen Verfahrensordnungen aneinander anzugleichen.

Die im Regierungsentwurf enthaltene Formulierung des
§ 73 Abs. 2 Satz 2 Nr. 1 SGG enthélt eine Erweiterung der
Vertretungsmoglichkeiten zugunsten der Sozialleistungstra-
ger, die in den iibrigen Verfahrensordnungen und fiir andere
Behorden bisher nicht vorgesehen war. Wéhrend dort die
Vertretung grundsitzlich nur durch Beschéftigte der eigenen
Behorde oder der zustidndigen Aufsichtsbehorde erfolgen
kann, tragt die Regelung fiir das sozialgerichtliche Verfah-
ren einem praktischen Bedirfnis der Sozialleistungstriger
Rechnung, sich auch durch Beschéftigte anderer Sozialleis-
tungstrager vertreten zu lassen.

Auch diese Ausnahmeregelung hat sich jedoch als fiir das
sozialgerichtliche Verfahren unzureichend erwiesen. Die
zur Durchfilhrung des SGB XII von Gemeinden und
Bundesagentur fiir Arbeit gebildeten Arbeitsgemeinschaften
(ARGEn) verfiigen ndmlich {iberwiegend nicht iiber
,eigene” Beschiftigte, sondern bedienen sich regelmiBig
der Bediensteten der Bundesagentur fiir Arbeit bzw. der Ge-
meinden. Thre Vertretungsbefugnis vor den Sozialgerichten,
die das Bundessozialgericht zum geltenden Recht unldngst
ausdriicklich bejaht hat (Urteil vom 7. November 2006,
Az. B 7b AS 14/06 R), wire nach dem Wortlaut der geplan-
ten Neuregelung kiinftig nicht mehr gegeben, weil es sich
bei den ARGEn auch nicht um Sozialleistungstridger han-
delt, fiir die die Sonderregelung in § 73 Abs. 2 Satz 2 Nr. 1
einschligig wire.

Um dem berechtigten Anliegen Rechnung zu tragen, den
ARGERn auch kiinftig die Prozessfiihrung ohne Einschaltung
eines Rechtsanwalts zu ermdglichen, ohne zugleich die
neue gesetzliche Regelung durch eine weitere Ausnahme-
regelung zu verkomplizieren, schldgt der Rechtsausschuss
vor, die Mdglichkeiten der Behordenvertretung insgesamt
— also auch in den iibrigen Verfahrensordnungen — zu erwei-
tern und die gesetzliche Regelung und die Rechtsanwen-
dung erheblich zu vereinfachen. Dies entspricht auch einem
Anliegen der Linder, die fiir den Bereich des Verwaltungs-
prozesses ebenfalls eine Erweiterung der Vertretungsmog-
lichkeiten im Bereich des Behordenprivilegs gefordert
hatten (vgl. Nummer 30 der Stellungnahme des Bundes-
rates, Drucksache 16/3655, S. 112; dazu die Gegenduflerung
der Bundesregierung, S. 123).

Die Regelungen zur Behordenvertretung sollen daher in
allen Verfahrensordnungen weiter gefasst werden als im
Regierungsentwurf. Generell soll Behorden und juristischen
Personen des offentlichen Rechts einschlieBlich ihrer Zu-
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sammenschliisse nicht nur die Vertretung durch eigene Be-
schiftigte und Beschiftigte der Aufsichtsbehorde, sondern
durchweg die Vertretung auch durch Beschiftigte anderer
Behorden und juristischer Personen des dffentlichen Rechts
oder deren Zusammenschliisse gestattet werden. Die Ande-
rung flihrt dazu, dass die genannten Stellen sich durch ihre
Beschiftigten selbst und untereinander vertreten lassen kon-
nen, ohne dass der Prozessvertreter eine besondere Sach-
ndhe zur verhandelten Sache aufweisen oder mit dieser im
Vorfeld des Prozesses befasst gewesen sein muss (zu Ver-
fahren mit Vertretungszwang vgl. Begriindung zu Absatz 4).

Im SGG kann damit zugleich im Sinn der Vereinheitlichung
der Verfahrensordnungen die bisher zugunsten der Sozial-
leistungstriager vorgesehene Ausnahmeregelung entfallen.

Die Einbeziehung der zur Erfiillung &ffentlicher Aufgaben
gebildeten Zusammenschliisse erfolgt, weil auch Spitzen-
verbiande offentlich-rechtlicher K&rperschaften vertretungs-
befugt sein sollen, und zwar auch dann, wenn diese Spitzen-
verbiande nicht &ffentlich-rechtlich, sondern privatrechtlich
organisiert sind. Entscheidend ist, ob dem Zusammen-
schluss 6ffentliche Aufgaben, die eigentlich von der 6ffent-
lich-rechtlichen Kdorperschaft selbst zu erfiillen wiren, zu-
lassigerweise iibertragen sind und ob zu diesen Aufgaben
auch die Prozessvertretung gehdrt. Die Prozessvertretung ist
dann nicht generell in allen Rechtsstreitigkeiten vor den So-
zialgerichten, sondern nur im Rahmen der Erfiillung der
iibertragenen offentlichen Aufgaben zuldssig.

Zu den Nummern 7 und 9

Die redaktionellen Klarstellungen entsprechen den Ande-
rungen in § 11 Abs. 2 Satz 2 Nr. 4 und 5 ArbGG (vgl. Be-
griindung zu Artikel 11 Nr. 1).

Zu Satz 3

Zur klarstellenden Verwendung des Begriffs ,,Vertreter
vergleiche Begriindung zu Artikel 8 Nr. 4 und zu Artikel 11
Nr. 1.

Zu Satz 4

Durch die im Regierungsentwurf nicht enthaltene Verwei-
sung auf § 157 ZPO soll die Untervertretung durch Rechts-
referendare im Bereich des sozialgerichtlichen Verfahrens,
das keine Generalverweisung auf die ZPO kennt, auch kiinf-
tig ermdglicht werden. Im geltenden Recht ergibt sich die
Moglichkeit der Terminsvertretung durch einen Referendar
aus § 59 Abs. 2 Satz 2 BRAO.

Zu Absatz 4

Der Rechtsausschuss schldgt vor, die Vertretungsmoglich-
keiten der Behdrden nicht nur auerhalb des Vertretungs-
zwangs (vgl. Begriindung zu Absatz 2 Satz 2 Nr. 1), sondern
in den offentlich-rechtlichen Verfahrensordnungen (SGG,
VwGO und FGO) auch in Verfahren mit Vertretungszwang
zu erweitern. Die Griinde, aus denen in Verfahren ohne An-
waltszwang eine Ausweitung der Vertretungsmoglichkeiten
geboten ist (vgl. Begriindung zu Absatz 2 Satz 2 Nr. 1),
gelten auch hier. Der Rechtsausschuss ist dariiber hinaus
in Ubereinstimmung mit dem Bundesrat der Ansicht,
dass die erweiterten Mdoglichkeiten der Prozessvertretung,
die in Verfahren mit Vertretungszwang ja stets durch Perso-

nen mit Befdhigung zum Richteramt erfolgen muss, eine ef-
fiziente, sachkundige und kostengiinstige Vertretung der
Behorden sicherstellen und fordern werden. Auch in den
Féllen des Vertretungszwangs ist eine besondere Sachnihe
oder Vorbefassung des fremden Prozessvertreters nicht er-
forderlich (vgl. dagegen zu § 67 Abs. 1 Satz 3 VwGO in der
bis 31. Dezember 1996 giiltigen Fassung BVerwG, Be-
schluss vom 15. Dezember 1994 — 4 C 19/93, NVwZ-RR
1995, 548).

Zu Absatz 7

Es handelt sich um eine sprachliche Angleichung an die
Parallelvorschriften in den {ibrigen Verfahrensordnungen
(vgl. zu § 90 ZPO Begriindung zu Artikel 8 Nr. 5). Durch
die Verweisung auf Absatz 5 wird sichergestellt, dass ein
Richter, der aufgrund seiner Tétigkeit beim Prozessgericht
als Vertreter ausgeschlossen ist, auch nicht als Beistand auf-
treten kann.

Zu den Nummern 5, 7a und 8

Es handelt sich um redaktionelle Berichtigungen (vgl. Bun-
desratsdrucksache 623/06 (Beschluss) zu den Nummern 25
und 26, dazu zustimmende GegenduBerung der Bundes-
regierung, Drucksache 16/3655, S. 122).

Zu Artikel 13 (Anderung der Verwaltungsgerichts-
ordnung)

Zu Nummer 2 (Anderung von § 67)

Zu Absatz 2
Zu Satz 2

Zu Nummer 1

Zu der in Ubereinstimmung mit allen {ibrigen Verfahrens-
ordnungen vorgeschlagenen Erweiterung der Vertretungs-
moglichkeiten von Behdrden vergleiche Begriindung zu
§ 73 Abs. 2 Satz 2 Nr. 1 SGG (Artikel 12 Nr. 3).

Zu Nummer 4

Im Regierungsentwurf war eine eigenstindige Vertretung
der berufsstindischen Vereinigungen der Landwirtschaft fiir
ihre Mitglieder nicht vorgesehen, obwohl sie im geltenden
Recht — ebenso wie Arbeitgeber- und Arbeitnehmervereini-
gungen — vertretungsberechtigt sind. Deshalb sollen sie in
den Katalog des Absatzes 2 Satz 2 aufgenommen werden,
wie dies auch der Bundesrat gefordert hatte (vgl.
Bundesratsdrucksache 623/06 (Beschluss) zu Nummer 28,
dazu zustimmende GegenduBerung der Bundesregierung,
Drucksache 16/3655, S. 122).

Zu Nummer 5

Die redaktionelle Klarstellung entspricht der Anderung in
§ 11 Abs. 2 Satz 2 Nr. 4 ArbGG (vgl. Begriindung zu Arti-
kel 11 Nr. 1).

Zu Nummer 6

Die Bezugnahme auf das Sozialhilferecht ist entbehrlich.
Sie kann, ohne dass der Regelungsgehalt sich hierdurch &n-
dern wiirde, entfallen. Damit wird zugleich einem Anliegen
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des Bundesrates Rechnung getragen (Bundesratsdrucksache
623/06 (Beschluss) zu Nummer 27, dazu GegenduBlerung
der Bundesregierung, Drucksache 16/3655, S. 122).

Zu Nummer 7

Die redaktionelle Klarstellung entspricht der Anderung in
§ 11 Abs. 2 Satz 2 Nr. 5 ArbGG (vgl. Begriindung zu Arti-
kel 11 Nr. 1).

Zu Satz 3

Zur klarstellenden Verwendung des Begriffs ,,Vertreter
vergleiche Begriindung zu Artikel 8 Nr. 4 und zu Artikel 11
Nr. 1.

Zu Absatz 4

Zum Vorschlag, die Vertretungsmoglichkeiten der Behdrden
nicht nur auflerhalb des Vertretungszwangs (vgl. Begriin-
dung zu Absatz 2 Satz 2 Nr. 1), sondern in den 6ffentlich-
rechtlichen Verfahrensordnungen (SGG, VwGO und FGO)
auch in Verfahren mit Vertretungszwang zu erweitern, ver-
gleiche Begriindung zu Artikel 12 Nr. 1.

Zu Absatz 7

Es handelt sich um eine sprachliche Angleichung der Bei-
standsregelung an die Parallelvorschriften in den iibrigen
Verfahrensordnungen (vgl. Begriindung zu Artikel 8 Nr. 5).
Durch die Verweisung auf Absatz 5 wird sichergestellt, dass
ein Richter, der aufgrund seiner Tétigkeit beim Prozessge-
richt als Vertreter ausgeschlossen ist, auch nicht als Bei-
stand auftreten kann.

Zu den Nummern 4 und 5 (Anderung der §§ 147, 152a)

Es handelt sich um die Berichtigung redaktioneller Fehler.

Zu Nummer 6 (Anderung von § 162)

Die vom Rechtsausschuss vorgeschlagene Anderung dient
der Gleichstellung aller vertretungsbefugten Angehorigen
der steuerberatenden Berufe im Bereich der Kostenerstat-
tung, wie sie der Bundesrat angeregt hatte (vgl. Bundesrats-
drucksache 623/06 (Beschluss) zu Nummer 35, dazu Ge-
genduflerung der Bundesregierung, Drucksache 16/3655,
S. 123).

Zu Artikel 14 (Anderung der Finanzgerichts-
ordnung)

Zu Nummer 1  (Anderung von § 62)

Zu Absatz 2
Zu Satz 2

Zu Nummer 1

Zu der in Ubereinstimmung mit allen iibrigen Verfahrens-
ordnungen vorgeschlagenen Erweiterung der Vertretungs-
moglichkeiten von Behorden vergleiche Begriindung zu
§ 73 Abs. 2 Satz 2 Nr. 1 SGG (Artikel 12 Nr. 3).

Zu Nummer 3

Es handelt sich um eine vom Bundesrat angeregte termino-
logische Klarstellung, mit der die Bezugnahme auf das
StBerG und der Gleichklang mit § 67 Abs. 2 Satz 2 Nr. 3
VwGO-E hergestellt werden (vgl. Bundesratsdrucksache
623/06 (Beschluss), dazu GegendufBlerung der Bundesregie-
rung, Drucksache 16/3655, S. 123).

Zu den Nummern 6 und 7

Die redaktionellen Klarstellungen entsprechen den Ande-
rungen in § 11 Abs. 2 Satz 2 Nr. 4 und 5 ArbGG (vgl. Be-
griindung zu Artikel 11 Nr. 1).

Zu Satz 3

Zur klarstellenden Verwendung des Begriffs ,,Vertreter
vergleiche Begriindung zu Artikel 8 Nr. 4 und zu Artikel 11
Nr. 1.

Zu Absatz 4

Zum Vorschlag, die Vertretungsmoglichkeiten der Behdrden
nicht nur auBlerhalb des Vertretungszwangs (vgl. Begriin-
dung zu Absatz 2 Satz 2 Nr. 1), sondern in den 6ffentlich-
rechtlichen Verfahrensordnungen (SGG, VwGO und FGO)
auch in Verfahren mit Vertretungszwang zu erweitern, ver-
gleiche Begriindung zu Artikel 12 Nr. 1.

Zu Absatz 7

Es handelt sich um eine sprachliche Angleichung an die Pa-
rallelvorschriften in den {ibrigen Verfahrensordnungen (vgl.
zu § 90 ZPO Begriindung zu Artikel 8 Nr. 5). Durch die Ver-
weisung auf Absatz 5 wird sichergestellt, dass ein Richter,
der aufgrund seiner Tétigkeit beim Prozessgericht als Ver-
treter ausgeschlossen ist, auch nicht als Beistand auftreten
kann.

Zu Artikel 15 (Anderung des Patentgesetzes)

Die vorgeschlagenen Ander}_mgen in Absatz 2 Satz 2 Nr. 1
und Satz 3 entsprechen den Anderungen in den iibrigen Ver-
fahrensordnungen.

Zu Artikel 16 (Anderung des Markengesetzes)

Die vorgeschlagenen Ander_l_mgen in Absatz 2 Satz 2 Nr. 1
und Satz 3 entsprechen den Anderungen in den iibrigen Ver-
fahrensordnungen.

Zu Artikel 17 (Anderung des Strafgesetzbuches)

Es handelt sich um eine Folgednderung zum Wegfall der
Regelungen iiber die Erweiterung der beruflichen Zusam-
menarbeitsmoglichkeiten in § 59a Abs. 4 BRAO und § 52a
Abs. 4 PatAnwO.

Zu Artikel 19 (Anderung sonstigen Bundesrechts)

Zu Absatz 9 (Anderung des Gesetzes iiber die
Tatigkeit europdischer Rechtsanwilte

in Deutschland)

Es handelt sich um eine Folgednderung zur Aufhebung des
§ 52 BRAO (vgl. Begriindung zu Artikel 4 Nr. l1a). Die
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Befugnisse des europdischen Rechtsanwalts als Beistand
ergeben sich kiinftig unmittelbar aus § 90 ZPO.

Zu Absatz 10  (Anderung des Allgemeinen Gleichbe-
handlungsgesetzes)

Es handelt sich um eine notwendige Folgednderung zu § 90
ZPO und den Beistandsregelungen in allen {ibrigen Verfah-
rensordnungen: Da der Beistand die Partei kiinftig grund-
sitzlich auch auBerhalb des Parteiprozesses in der Verhand-
lung begleiten darf, muss die Einschrankung auch in § 23
des Allgemeinen Gleichbehandlungsgesetzes entfallen.

Zu Artikel 20 (Inkrafttreten, AuBerkrafttreten)

Aufler den Regelungen des RDG, die eine Verordnungser-
machtigung enthalten, sollen auch diejenigen Regelungen
des Gesetzentwurfs unmittelbar nach der Verkiindung in
Kraft treten, die nicht im unmittelbaren Zusammenhang mit
der Ablosung des RBerG durch das RDG stehen. Es handelt
sich dabei vor allem um die Regelungen zur Aufthebung des
Verbots der Sternsozietdit und zur Abtretung anwaltlicher
Gebiihrenforderungen in der BRAO (Artikel 4) und der
PatAnwO (Artikel 7) mit den Folgednderungen in der
BNotO (Artikel 3), im BeurkG (Artikel 5) und im StGB
(Artikel 17). Daneben sollen auch die Regelung iiber die
elektronische Speicherung von Protokollaufzeichnungen in
§ 160a ZPO (Artikel 8 Nr. 7a) und die Anderungen im Be-
reich der insolvenzrechtlichen Bekanntmachungen (Arti-
kel 9a) so bald wie moglich in Kraft treten. Die Gleichstel-
lung der Inkassounternchmen mit den Rechtsanwilten bei
der Pflicht zur elektronischen Beantragung des Mahn-
bescheids (Artikel 8a) soll dagegen erst zum 1. Dezember
2008 in Kraft treten.

Berlin, den 10. Oktober 2007

Der Rechtsausschuss

Dr. Jiirgen Gehb
Berichterstatter

Jorn Wunderlich
Berichterstatter

Christoph Strisser Mechthild Dyckmans
Berichterstatter Berichterstatterin
Jerzy Montag

Berichterstatter









Gesamtherstellung: H. Heenemann GmbH & Co., Buch- und Offsetdruckerei, Bessemerstrafie 83-91, 12103 Berlin
Vertrieb: Bundesanzeiger Verlagsgesellschaft mbH, Amsterdamer Str. 192, 50735 Kdoln, Telefon (02 21) 97 66 83 40, Telefax (02 21) 97 66 83 44
ISSN 0722-8333



